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ULUSLARARASI HUKUK BAGLAMINDA CIN'IN DOGU
TURKISTAN UYGULAMALARININ ANALIZI

Ali Ayata! ', Burak Kaya'” 2

Ozet: Bu ¢alismada, Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan Dogu Tiirkistanl1 Miisliiman
Tiirklere yonelik yiriitilen soykirim politikasi, Uluslararas1 Ceza Hukuku
gergevesinde irdelenmistir. Calismanin ilk bdliimiinde, soykirim sugunun yasal
tarihgesinden bahsedilmistir. Bu ¢ergevede, soykirim kavraminin etimolojik yapisi,
Birlesmis Milletler’in aldigi karar sonrasinda imzaya agilan Soykirim Sugunun
Onlenmesine ve Cezalandirilmasina Dair  Sozlesme, uluslararast  ceza
mahkemelerinin kurucu statiilerinde yer alan soykirim sucu kenar basliklarina ve
aralarindaki farkliliklara deginilmistir. Caligmanin gelisme bdoliimiinde, Roma
Statiisii’'niin 6. maddesinde yer alan soykirim sugunun unsurlart ve Dogu
Tiirkistan’da yasanmis ve halen yasanmakta olan olaylara deginilmistir. Sugun
unsurlart kapsaminda; soykirim sucunun faili, magduru, maddi unsuru, manevi
unsuru, sugun Ozel goriiniis bigimleri ile soykirim sugunun Roma Statiisii’nde
ihdasiyla birlikte korunmak istenen hukuksal degerler, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi kararlar1 ve doktrin cercevesinde agiklanmistir. Dogu Tiirkistan’daki
Miisliiman Tiirklerin, gegmisten glinimiize ve 6zellikle 2017 yihiyla birlikte yogun
bir sekilde yasadigi olaylar ise sinirli sayidaki aragtirmaci yazar, akademisyen ve
uluslararas1 orgiitlerin verilerine dayanmaktadir. Ayrica Cin Halk Cumhuriyeti
yetkilileri (goniillii 6gretmenler dahil) ve sivillerinin uyguladigi soykirim fiilinden
kurtulup yurtdisma kagmayr basaran Dogu Tiirkistanli Misliiman Tiirklerin;
konferans, kongre, seminer ve diger ¢esitli toplantilarda paylastiklar1 bilgiler ve
gazetecilere verdikleri roportajlar da gelisme bolimiinde yer almaktadir. Sonug
boliimiindeyse; gelisme bolimiinden elde edilen verilerle Dogu Tiirkistan’da
yasanan olaylar sistematik olarak anlatilmistir. Sonrasinda soykirim sugunun ispati
icin bu fiiller hem doktrinde yapilan agiklamalar hem de uluslararasi ceza
mahkemeleri kararlariyla karsilastirnilmistir. Karsilagtirmalar  sonucunda, Dogu
Tiirkistan’daki Misliiman Tiirklere yonelik soykirim sugunun islendigi tespit
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Soykirim, yasal tarih¢e, sugun unsurlari, Dogu Tiirkistan.

ANALYSIS OF CHINA'S EAST TURKESTAN PRACTICES IN THE
CONTEXT OF INTERNATIONAL LAW

Abstract: In this study, the genocide policy carried out by the People's Republic of
China against the Muslim Turks of East Turkestan has been examined within the
framework of International Criminal Law. In the first part of the study, the legal
history of the crime of genocide is mentioned. In this context, the etymological
structure of the concept of genocide, the Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide, which was opened for signature after the
decision of the United Nations, the crime of genocide in the founding statutes of
international criminal courts and the differences between them were mentioned. In
the development part of the study, the elements of the crime of genocide in article 6
of the Rome Statute and the events that took place in East Turkestan and are still
happening are mentioned. Within the scope of the elements of the crime; The
perpetrator, victim, material (objective) element, mental (subjective) element of the
crime of genocide, the special appearance of the crime and the legal values that are
desired to be protected with the establishment of the crime of genocide in the Rome
Statute are explained within the framework of International Criminal Court
decisions and doctrine. The events that Muslim Turks in East Turkestan have
experienced intensely from the past to the present and in 2017 are based on the data
of a limited number of researchers, writers, academics and international
organizations. In addition, the Muslim Turks from East Turkestan who managed to
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escape the act of genocide perpetrated by the authorities of the People's Republic of
China (including volunteer teachers) and civilians; The interviews they gave to the
audience at conferences, congresses, seminars and various other meetings and the
interviews they gave to the journalists are also included in the development section.
In the conclusion section; With the data obtained from the development section, the
events in East Turkestan are explained systematically. Afterwards, these acts were
compared with both the explanations made in the doctrine and the decisions of
international criminal courts in order to prove the crime of genocide. As a result of
the comparisons, it was determined that the crime of genocide was committed
against the Muslim Turks in East Turkestan.

Keywords: Genocide, legal history, elements of crimes, East Turkestan.
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1.GIiRiS

Ulusal, etnik, irksal, dini ve kiiltiirel bir grubun varligini
ortadan kaldirmaya yonelik fiiller, Uluslararasi Hukuk’un
gelisimi ve uluslararasi ceza mahkemelerinin kurulmasiyla
birlikte gecmise nazaran azalsa da giiniimiizde halen
devam etmektedir.

Gegmisteki yoneticilerin ~ bireysel ~ sorumsuzlugu
giiniimiizde hem ulusal yasalarla hem de uluslararasi
sozlesmelerle giderilmeye calisilmistir.

Uygulamada ise uluslararasi ceza mahkemelerinin bu tip
fiilleri isleyenlere verdikleri caydirici cezalar, yoneticileri,
destekgilerini ve bu tip suglari isleyebilecek gruplari daha
sorumlu davranmaya yoneltmistir. Mahkemeler, bu tip
fiilleri isleyebilecek potansiyele sahip kimselere,
uluslararas1 ceza hukuku ¢ergevesindeki sinirlarimni
gostermekle kalmamis ayni zamanda devletten alinan
yetkilerin veya sayisal c¢oklukla elde edilen giiciin nasil
kullanilabilecegi konusunda da yol gostermistir.

Biitin bunlara karsin uluslararas1 ceza mahkemeleri
tarafindan  yapilan sorusturma ve kovusturmalara
bakildiginda, genellikle yonetimi ve ekonomisi zayif
iilkelerde islenen uluslararast1 ¢ekirdek  suglardan
yargilanan  kigilerin  bulundugu goriilmektedir. Bu
yargilamalarin bazilart sug olusturan fiiller
tamamlandiktan sonra gergeklestirilmektedir. Ayrica
diinyada sz sahibi {ilkelerin isledikleri bu tip fiiller,
gormezdende gelinebilmektedir. Devletler arasindaki
siyasi  ve ekonomik  ¢ikarlarda  yargilamalar
engelleyebilmektedir. Bunlarla birlikte Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin 5 daimi {iyesinin vetolariyla da
yargilama girisimleri engellenmektedir. Bu noktada Roma
Statiisii  (RS)’yle kurulan daimi Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi (UCM)’nde goérevli Saver’min, bireysel
sorumluluk bakimindan re’sen sorusturma agma yetkisinin
oldugunu belirtmekte fayda var. Yine de Dogu
Tirkistan’da islenen uluslararasi ¢ekirdek suglara karsi
Birlesmis Milletler’in, UCM Savcisi’nin ses ¢ikarmamasi

78

ve yukarida sayilan diger nedenlerden dolay: uluslararasi
hukuka olan giliven azalmakta ve siyasi, ekonomik vb.
¢ikarlarin  insan  haklarinin  Oniine  gectigini  de
gostermektedir.

Bu calismada da Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan Dogu
Tiirkistan’daki Misliiman Tirklere kargi halen uygulanan
soykirim sugu irdelenmistir. Calismanin giris boliimiinde,
soykirim sugunun yasal tarihgesi ele alinmistir.

Gelisme bolimiinde, Roma Statiisii'ne gore soykirim
sugunun unsurlart ve Dogu Tiirkistan’da yasanan olaylar
ele almmistir. Soykirim sugunun unsurlart; fail, magdur,
manevi unsur, maddi unsur, korunan hukuksal deger ve
sugun Ozel goriiniis bicimleri bakimindan irdelenmistir.
Dogu Tirkistan’da yasanan olaylar ise Cin Halk
Cumbhuriyeti tarafindan simirli  sayida izin  verilen
aragtirmacilarin  yazilarnn  ve  Dogu  Tiirkistan’daki
soykirimdan bir sekilde kagmayi basarmis Miisliiman
Tiirklerin gazetecilere verdigi roportajlardan ve akademik
toplantilarda anlattiklarindan olusmaktadir.

Sonu¢ boliimiinde, gelisme boliimiinden elde edilen
verilerle Dogu Tiirkistan’da soykirim sugunun islenmeye
devam edildigi tespit edilmistir. Bu tespit, sugun unsurlari
ve Miisliman Tirklere uygulanan fiiller ile uluslararasi
ceza mahkemeleri  kararlarinin  karsilagtirilmasiyla
yapilmistir.

2. SOYKIRIM SUCUNUN YASAL TARIHCESI

Ulusal, etnik, irksal, dini, kiltirel vb. gruplarin bir
kisminin veya tamaminin yok edilmesi veya yok edilmeye
calisilmasi insanlik tarihi kadar eski olmasina ragmen 20.
Yiizyilda uluslararasi toplumu ve hukuku ilgilendiren
onemli bir konu haline gelmistir (Gaeta, 2011: 109).
Ozellikle II. Diinya Savasi sirasinda yasananlar (holokost)
soykirim kavramiin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.
Raphael Lemkin’de soykirim kavramini etimolojik
bakimdan agiklayan ilk hukuk¢u olmustur (Cassese vd.,
2013: 109).
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1933 yilinda Raphael Lemkin yazdigi bir makaleyle
Madrid Konferansi’nda toplanan devlet liderlerini, dini ve
etnik gruplarin yok edilmesine karsi yasa ¢ikarmaya davet
etmigtir. O donemde Hitler iktidara gelmis ve Nazi
Almanyasi uluslararasi su¢ olusturan fiilleri islemeye
baslamistir. 1941 yilinda Winston Churchill, Nazilerin bu
fiillerini ‘isimsiz (ad1 konulmamis) bir sug¢’ olarak ifade
etmistir (Eshet, 2007: 17; Sare, 2020: 883). Ayni yil
Yahudi-Polonyali hukuk¢u Raphael Lemkin Nazi
Almanyasi’nin zulmiinden kagmis ve 1944 yilinda ‘AXis
Rule in Occupied Europe: Laws of Occupation, Analysis
of Government, Proposals for Redress’ isimli eserinde
‘soykirm’ kavramini ortaya atmistir (Cakar, 2019: 38).
Bundan sonra soykirim kavrami, izl bir sekilde akademik
kavram olmaktan ¢ikip Uluslararasi Ceza Hukuku’nda
yerini almigtir (Forster, 2011: 14).

Lemkin tarafindan ortaya atilan soykirim kavramui,
Yunanca ‘genos’ ve Latince ‘cide’ kelimelerinin
birlesiminden Tretilmistir. Genos, 1tk veya kabile; cide,
6ldiirmek anlamlarina gelmektedir (Alpyavuz, 2009: 50;
Deger, 2009: 63; Sare, 2020: 883). Lemkin soykirimi, bir
ulusun veya etnik grubun yok edilmesi seklinde
tammlamaktadir. Lemkin’e goére soykirim ile amaglanan
sey; ulusal veya etnik bir grubun maddi ve manevi
biitiinliigiinii, koordineli ve planh bir sekilde yok etmektir.
Bagka bir deyisle soykirim yalnizca ulusal veya etnik bir
grubu 6ldiirmek degil kiirtaj, kisirlastirma, niifusu azaltma,
0zel kamplarda 6lime yol acabilecek fiilleri ve kiiltiirel
soykirimi da kapsamaktadir (Marchuk, 2014: 88).

1945 yilina gelindiginde II. Diinya Savasi bitmis ve Nazi
liderlerini yargilamak {izere Mihver Devletleri arasinda
Londra Sozlesmesi imzalanmistir. Bu Sozlesme’yle
birlikte Niirnberg Uluslararast Askeri Ceza Mahkemesi
kurulmugtur (Kaya, 2020: 49). Niirnberg iddianamesinde
soykirim sugu ge¢mis ancak 30.09.1946 tarihinde okunan
kararda yer almamistir (Sare, 2020: 883; Yale Law School,
2008). Birlesmis Milletler Genel Kurul’u, 11.12.1946
tarihinde Niirnberg yargilamalarmi uluslararasi teamiil
hukuku olarak tantyip (Sebinger, 2021: 4) 96 (1) karariyla
soykirrm sugunu kabul edince bu kavram su¢ olarak
Uluslararas1 Hukuk’ta yerini almistir (Bayraktar vd., 2017:
50; Gaeta, 2009: 3).

Bu gelismelerin ardindan 09.12.1948 tarihinde ‘Soykirim
Sucunun Onlenmesine ve Cezalandirilmasina Dair
Sozlesme™ imzaya acilmustir (Alpyavuz, 2009: 51).2
S6zlesme, 12.01.1951 tarihinde yiiriirlige girmistir (Totten
ve Theriault, 2020: 9). Sozlesme’yle ilk defa soykirim
sucu, uluslararasi bir su¢ olarak taninmistir. Soykirim
sucunun baris veya silahli g¢atigma  ddneminde
islenmesininde bir 6nemi yoktur. Sézlesme’ye taraf olan
devletler hem soykirim sugunu dnlemek hem de soykirim

'Bundan sonra Sézlesme olarak anilacaktir.

2Tiirkiye, Sozlesmeyi 23 Mart 1950'de onaylamistir. 5630
Sayili Onay Kanunu, 29 Mart 1950 giin ve 7469 Sayili
Resmi Gazete'de yaymlanmistir. Bkz. Kamu Denetciligi
Kurumu,  Soykirnm  Sugunun  Onlenmesine  ve
Cezalandirilmasina Dair Sozlesme,
https://www.ombudsman.gov.tr/document/mevzuat/32702-
Soykirim-Sucunun-Onlenmesine-Ve-Cezalandirilmasina-
Dair-Sozlesme.pdf (Erigim Tarihi: 14.07.2021).
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sucu islendikten sonra suglulart  cezalandirmakla

yiikiimliidiir (Tezcan vd., 2014: 435).

Soykirim sugunun taninmasiyla korunan hukuksal deger,
gruba ait bireylerin maddi ve manevi varliklarini ve
biitiinliigiinii korumak oldugu gibi toplu halde grubun
varligii da korumaktir. Zaten uluslararasi bir sugun
ihdasi, bir grubun veya bir kitlenin varligii korumaya
yonelik yapilmaktadir. Bununla uluslararast toplumun
maddi, manevi ve kiiltiire] devami ve ¢esitliligi korunmaya
calisiimaktadir. Ornegin; soykirima ugrayan grubun
oldiirlilmesiyle birlikte belki de bir daha o grubun inancini
veya Kkiiltiiriinii yasayacak kimse kalmayabilir. Boylece
uluslararasi toplum bu tiir bir gesitlilikten mahrum
kalmaktadir. Diger taraftan soykirima ugrayan gruptan
Oldiiriilenler yasasaydi veya yasayanlarin c¢ocuklart
olsaydi, bu kimseler veya ¢ocuklari, uluslararasi toplumu
ileriye  tasiyacak  (Ornegin)  teknolojik  kesiflerde
yapabilirdi. Bu varsayimlar {izerinede olsa uluslararasi
toplum béyle bir ilerlemeden mahrum kalacaktir. Iste bu
tir nedenlerle uluslararast su¢ ihdasi yapilmakta ve
bununla uluslararasi toplumun korunmast
amaclanmaktadir.

Sozlesme’de soykirim sugu tamimlanmis ve 2. maddede
yer alan fiilleri isleyenlerin soykirim sucu isleyecegi
hitkme baglanmustir (Cassese vd., 2013: 110). Bu fiiller,
soykirim sugunun maddi ¢ergevesini ve unsurunu
olusturmaktadir:

a) Gruba mensup olanlarin oldiiriilmesi;

b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya
zihinsel zarar verilmesi;

¢) Grubun biitiintiyle veya kismen, fiziksel varlhigim
ortadan kaldiracagi hesaplanarak yagam sartlarmmi kasten
degistirmek;

d) Grup i¢inde dogumlar: engellemek amaciyla tedbirler
almak;

e) Gruba mensup c¢ocuklart zorla bir baska gruba
nakletmek.

1948 yilinda ‘Soykirnm Sucunun Onlenmesine ve
Cezalandirilmasina Dair Sozlesme’nin imzaya
acilmasindan sonra soykirimin sug¢ olarak kabul edildigi
uluslararas1 belge, Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza
Mahkemesi (EYUCM)’ni kuran statiidiir. 1990’11 yillarda
Yugoslavya’nin i¢ savasa siiriiklenmesiyle birlikte —
Ozellikte Bosnali Miisliimanlar- birgok insan katledilmistir.
Birlesmis Milletler’de 1993 yilinda, 827 sayili kararla
EYUCM’u kurmustur (Kaya, 2020: 50). Mahkemeyi kuran
statii irdelendiginde 4. maddede ‘soykirim sugu’nun
diizenlendigi  gorillmektedir  (International ~ Criminal
Tribunal for the former Yugoslavia [ICTY], 2014).
Soykirim sugunu hiikiim altina alan 4. madde, actus reus
ve mens rea bakimindan, 1948 yilinda imzaya agilan
‘Soykirrm Sucunun Onlenmesine ve Cezalandiriimasina
Dair Sozlesme’yle neredeyse aymidir.® Tek farklilik,

3Bkz. Madde 4/2. Ulusal, etnik, irksal veya dini bir grubu
tamamen veya kismen yok etme niyetiyle islenen
asagidaki fiillerden herhangi biri soykirim anlamina gelir:
a) Gruba mensup olanlarin 6ldiiriilmesi;

b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya
zihinsel zarar verilmesi;
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soykirim sucunun o6zel goriiniis bigimlerinden bir tanesi
olan soykirnm igin ‘komplo kurmak’tir (m. 4/3-b).
EYUCM acgisindan; soykirim kasti ve komplo kurmak
amaciyla anlagsmanin yapilmasi sorumluluk i¢in yeterlidir
(Tezcan vd., 2014: 454).

Eski Yugoslavya Uluslararast Ceza Mahkemesi’nin
kuruldugu yillarda diinyanin farkli bir kitasinda da
uluslararasi suglara konu olabilecek fiiller islenmekteydi.
1994 wyilinda ‘hutu’larin ‘tutsi’lere ve Ruanda gegici
hiikiimetinin ‘tutsi’lere yonelik soykirim, tecaviiz ve
yaralama gibi fiilleri sonucunda Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi, 955 sayili karariyla 01.11.1994
tarihinde Ruanda  Uluslararas1i Ceza  Mahkemesi
(RUCM)’ni kurmustur (Cassese vd., 2013: 114; Kaya,
2020: 50 vd.). RUCM statiisiiniin 2. maddesinde soykirim
sugu yer almaktadir (International Criminal Tribunal for
Rwanda [ICTR], 2010). Actus reus ve mens rea
bakimindan EYUCM ve RUCM arasinda higbir fark
yoktur.*

1998 yilinda Ad Hoc mahkemelerin yerine daimi bir UCM
kurulmugtur (Cassese vd., 2013: 114). Roma Statiisii’yle
kurulan Mahkeme, Statii’de belirtilen 4 adet uluslararasi
sugu (¢ekirdek suclar) yargilamakla yetkilendirilmistir. Bu
suglar; soykirim sugu, savas sugu, insanliga karsi suglar ve
saldin sugudur.® Statii’niin 2002 yihinda yiiriiliige
girmesiyle birlikte Mahkeme yargilama faaliyetine
baglamistir (Kaya, 2020: 51).

2000’li yillara gelindigindeyse Birlesmis Milletler Gegis
idaresi® (UNTAET-United Nations  Transitional
Administration in East Timor) tarafindan Dogu Timur’da
uluslararasi bir ceza mahkemesi kurulmustur (Cassese vd.,
2013: 114). Birlesmis Milletler Gegis Idaresi, 06.03.2000
tarihli ve 11 sayili kararla Dogu Timur Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi’nin yapisint kurmustur. 06.06.2000 tarih ve 15
sayili kararla da Mahkeme’nin yargi yetkisine giren
uluslararas1 suglar1 ihdas etmistir (Suzanne, 2003: 251).
Gegis Idaresi’nin 2000/15 sayili kararmin 1. maddesinde,
Mahkeme’nin yargt yetkisine giren suglar hiikme

¢) Grubun bitliiniyle veya kismen, fiziksel varligini
ortadan kaldiracagi hesaplanarak yasam sartlarini kasten
degistirmek;

d) Grup i¢inde dogumlart engellemek amaciyla tedbirler
almak;

e) Gruba mensup ¢ocuklari zorla bir bagka gruba
nakletmek;

3. Asagidaki fiiller cezalandirilacaktir:

(a) Soykirimda bulunmak,

(b) Soykirim yapmak i¢in komplo kurmak,

(c) Soykirim iglemeye dogrudan ve alenen kigkirtma,

(d) Soykirim yapmaya tesebbiis etmek,

(e) Soykirima istirak etmek.

“RUCM statiisiiniin 2. maddesinde yer alan soykirmm sugu
ile 19 nolu dipnotta yer alan soykirim sugunun lafizlar
aynt oldugundan statiiniin 2. maddesi burada tekrar
belirtilmemistir.

SRoma Statiisii’nde yer alan soykirim sugu ayr1 bir baslik
altinda degerlendirilecektir.

SUNTAET, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
tarafindan 25.10.1999 tarih ve 1272 sayili kararla
kurulmustur. Bkz. Tezcan/Erdem/Onok, Uluslararas: Ceza
Hukuku, s. 360.
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baglanmistir. Kararin 1. maddesinin a fikrasi, soykirim
sugudur. 4. maddede ise soykirim sucunun maddi ve
manevi unsurlan diizenlenmistir.” Soykirrm  Sugunun
Onlenmesine ve Cezalandirilmasina Dair  Sézlesme,
EYUCM ve RUCM statiilerinde soykirim sugunun
hiikiimlerinde maddi ve manevi unsurun yaninda sugun
Ozel goriiniis bicimlerinede yer verilmisti. Ancak 2000/15
sayili kararda; Sozlesme, EYUCM ve RUCM statiilerinde
yer alan soykirim sugunun diger 6zel goriiniis bigimlerine
yer verilmemistir.® Diger taraftan Sucun ozel goriiniis
bi¢imlerinden biri olan ‘dogrudan ve aleni bir sekilde
fail(ler)i kiskirtmak’ hiikkmii ‘bireysel ceza sorumlulugu’
kenar baslig: altinda 14. maddenin 3 fikrasmnin e bendinde
yer almistir (United Nations Transitional Administration in
East Timor [UNTAET], 2000). 2000/11 sayili kararla
kurulan Mahkeme, Mayis 2005 sonrasi yargilamalarmi
ulusal mahkemelere devretmistir (Tezcan vd., 2014: 360).

6 Haziran 2003 yilinda, Birlesmis Milletler ve Kambogya
Kraliyeti arasinda Demokratik Kampuchea (Kampugya)
doneminde islenen suglarin, Kambogya yasalarma gore
sorusturulmasi i¢in Phnom Penh (Punom Pen)’de bir
anlasma imzalanmistir. Anlagma, 29.04.2005 yilinda
yirirliige girmistir (United Nations, 2003). Bu anlagma
uyarinca soykirnrm sugunu da sorustulabilecek  bir
mahkeme kurulmustur (Cassese, 2013: 114; Kaya, 2020:
52). Mahkeme, soykirim suguna iliskin yargilamasini,
1948 yilinda imzalanan ‘Soykirim Sugunun Onlenmesine
ve Cezalandirilmasina Dair Sézlesme’ye gore yapacaktir
(m. 9). Buna gore; 1948 Sozlesmesi ve 2003 yilinda
Birlesmis Milletler ve Kambogya Kraliyeti arasinda
Demokratik Kampuchea Anlagmasi, actus reus ve mens
rea bakimindan aynidir.

3.ROMA STATUSU’NDE SOYKIRIM SUCU

Soykirrm Sugunun Onlenmesine ve Cezalandirilmasina
Dair Sozlesme, EYUCM ve RUCM statiilerinde yer alan
soykirnm sugu, UCM’nin® kurucu belgesi olan Roma
Statiisii'nde’® de yer almigtir (Pazarci, 2015: 208).
Stati’niin 5. maddesinde, Mahkeme’nin yargilamakla
gorevli oldugu uluslararas1 suglar; soykirim sugu, savas
sucu, insanliga karst suglar ve saldirn sugu olarak
belirtilmistir (Prosecutor/Samoeiruto, Kosgey ve Sang,
Para. 58).1* Soykirmm sugunun actus reus ve mens rea (6zel
kast bakimindan) unsurlarina 6. maddede yer verilmistir.
Bu unsurlar, Soykirim Sugunun Onlenmesine ve

Bu unsurlar, Soykirm Sugunun Onlenmesine ve
Cezalandirilmasina Dair Sézlesme, EYUCM ve RUCM
statiilerinde yer alan unsurlarla aynidir. Bu nedenle burada
belirtilmemistir.

82000/15 sayil kararda yer verilmeyen sugun diger 6zel
gorlinlis  bicimleri: Soykirimda bulunmak, soykirim
yapmak icin komplo kurmak, soykirim yapmaya tesebbiis
etmek, soykinma istirak etmek ve soykirim igin
isbirliginde bulunmaktur.

*Bundan sonra Mahkeme olarak anilacaktir.

19Bundan sonra Statii olarak amlacaktir.

UAyrica Bkz. Uluslararast Ceza Mahkemesi Roma
Tiiziigt,
http://www.ceidizleme.org/ekutuphaneresim/dosya/459 1.
pdf. veya
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/mevzuat_
CDRS.htm (Erisim Tarihi. 12.08.2021).


http://www.ceidizleme.org/ekutuphaneresim/dosya/459_1.pdf
http://www.ceidizleme.org/ekutuphaneresim/dosya/459_1.pdf
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Cezalandirilmasina Dair Soézlesme, EYUCM ve RUCM
statiilerindeki yazili lafizlarla aymdir (Akiin, 2004: 57,
Basak, 2003: 77). Buna karsin Statli’de yer alan soykirim
sugu ve muhakeme siireci, Sozlesme ve statiilerde yer alan
soykirim sucundan farkliliklar da icermektedir. Ozellikle
kanunilik ilkesi geregi bir¢ok ceza kavrami Statii’de yer
almis ve bu kavramlarin simirlart farkli hiikiimlerle agikca
ifade edilmistir (Bozkurt, 2010: 85).

4SOYKIRIM SUCUNA IiLiSKIN YARGILAMA
YAPILABILMESI iCiN ON KOSULLAR

Soykirim su¢unun Mahkeme’ye taginabilmesi igin Statii’ye
taraf olunmasi gerekir. Taraf olunmayan durumlarda ise
Mahkeme’nin Yazi Isleri’ne yapilacak bir bildirimle
Mahkeme’nin yargi yetkisi taninabilir. Bu durumda yer
bakimindan bir lilkenin sinirlart igerisinde, ugaginda veya
gemisinde; kisi bakimindan ise vatandasin soykirim

sugunu iglemesi halinde Mahkeme yargi yetkisini
kullanabilmektedir (RS, m. 12).

Sorusturmamin  agilmasi, taraf olan devletin veya
Mahkeme’nin yargi yetkisini kabul eden devletin

basvurusu {izerine, savcin kendiliginden sorusturma
baslatmasi veya Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin
savclya bagvurusu lizerine gergeklesmektedir (Domag,
2009: 170). Statii’ye taraf olan bir devletin, 14. madde
cercevesinde de bagvuru imkani vardir.

Bunlarin  disinda  sorusturmanin  agilabilmesi  igin
basvurunun kabul edilebilir olmasi gerekir. Bu gergevede;
soykirirm sugunu isleyen fail(ler) iizerinde yargi yetkisi
olan bir devletin sorusturma veya kovusturma yapmasi,
sorusturma sonrasinda ulusal mahkemenin ‘kovusturmaya
yer olmadigina dair karar vermesi’, failin daha 6nceden
yargilanmig olmast ve dolayisiyla ‘non bis in idem ilkesi’
geregi Mahkeme yargilamay1 kabul edilemez bulmaktadir
(Poyraz ve Onen, 2019: 201).

Mahkeme’nin ulusal mahkemeleri tamamlayici bir rol
istlendiginden siiphe yoktur. Buna gore ulusal bir
mahkeme, Statii’de yer alan uluslararast  suglardan
herhangi birini isleyen fail(ler)i yargilama isteginde degil
ise UCM yargilama yapabilecektir (Arslan, 2007: 63).

Mahkeme’nin zaman bakimindan yargi yetkisi Statii’niin
yuriirliige girmesinden sonradir. Dolayisiyla soykirim
sugunun 2002 yili sonrasinda islenmis olmasi gerekir
(Aydin, 2002: 131; Tezcan vd., 2014: 297). Soykirim sugu
2002 yili sonrasinda gerceklesse bile bir devlet Statii’ye
taraf degilse ve Mahkeme’nin yarg: yetkisini taniyan bir
bildirimde bulunmamigsa Mahkeme ancak ilgili devletin
taraf olduktan wveya bildirimde bulunduktan sonraki
bagvurusunu yargi yetkisi kapsaminda degerlendirmektedir
(RS, m. 11/2).

Yukarida belirtilen hiikiimlere ek olarak soykirim suguna
iliskin  sorusturma baglatilabilmesi ve kovusturma
yapilabilmesi igin temel bazi unsurlar da gereklidir. Bu
unsurlar soykirim suguna iligkin olup yukarida bahsedilen
kosullardan bagimsizdir. Islenen fiil(ler)in; Statii’niin 6.
maddesinin 2. Fikrasinda yer alan maddi unsura, 6.
maddenin 1. Fikrasinda ve 30. maddede yer alan manevi
unsura, 25/1-28. ve 33. maddelerinde yer alan faile, 6.
maddenin 1. Fikrasinda yer alan magdura, 25. maddenin 3.
fikrasinda yer alan sugun 0zel goriiniis bicimlerine ve
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dibacede yer alan korunan hukuksal degere uygun olmasi
gerekir.

5.KORUNAN HUKUKSAL DEGER

Soykirim sugunun Statii’de ihdasiyla birlikte ¢ok sayida
hukuksal degerin korundugunu ifade etmek gerekir
(Bayraktar vd., 2017: 31; Degirmenci, 2007: 77; Tezcan
vd.,, 2012: 55; Tezcan vd., 2014: 438). Statii’niin
dibacesinde de yer aldig1 {izere soykirim sugunun ihdasiyla
uluslararasi  toplumun bir biitiin olarak korunmasi
amaclanmistir (Bayraktar vd., 2017: 31). Bagka bir
deyisle, soykirim sugunun ihdasiyla birlikte uluslararasi
toplumun  giivenligi, huzuru, barist ve esenligi
saglanmaktadir. icinde bulunulan yiizy1l icerisinde islenen
bu tiir fiillerin etkisinde kalan ¢ocuk, kadin ve erkeklerin
yeniden soykirima ugramasinin oniine gegmek, soykirim
yapan faillerin cezasiz kalmasini dnlemek ve soykirim
yapmaya niyetlenen kisileri de diger faillere verilen
cezayla birlikte caydirmak genel anlamda korunan
hukuksal degerler kapsamindadir (Prosecutor/Katanga,
Para. 37). Diger taraftan 6. maddenin a fikrasinda,
bireylerin yasam hakki veya maddi varliklars; b fikrasinda,
bireylerin maddi ve manevi varliklar;; ¢ fikrasinda,
bireylerin maddi, manevi varliklar ile onur ve haysiyetleri;
d fikrasinda, bireylerin cinsel 6zgirlikleri ve e fikrasinda,
bireylerin maddi ve manevi varliklar1 ile kimliklerinin
korunmasi amaglanmistir. Korunan bu hukuksal degerlerin
hepsine kisi hiirriyetinide eklemek gerekir. Sonug olarak
su sOylenebilir ki Statii’de hiikiim altina alinan soykirim
sucuyla bir gruba ait bireyler ve toplamda o grubun varligi
da koruma altina alinmaktadir (Bayraktar vd., 2017: 31;
Degirmenci, 2007: 77; Tezcan vd., 2012: 55; Tezcan vd.,
2014: 438).

6.FAIL

Soykirim sugunun faili herhangi bir gercek kisi olabilir
(Degirmenci, 2007: 79; Kursun, 2011: 18; Tezcan vd.,
2012: 56; Tezcan vd., 2014: 439). Ciinkii Mahkeme ancak
gercek kisiler tizerinde yargi yetkisine sahiptir (RS, m.
25/1). Fail, devlet gorevlisi veya devletle baglantili bir kisi
olabilecegi gibi devletle ilgisi olmayan herhangi bir kiside
olabilir (Bayraktar vd., 2017: 32; Tezcan vd., 2012; 56;
Tezcan vd., 2014: 439). Buna gore fail, soykirim sugunu
devletin yiiriittiigii bir politika ¢ergevesinde isleyebilecegi
gibi bunun disindaki bir niyetlede isleyebilir.

Failin devlet baskani, hitkkiimet veya parlamento iiyesi veya
farkli bir unvana sahip olmasi, bu kisilerin yargilanmasini
engellememekte veya ceza indirimine neden olmamaktadir
(RS, m. 27). Askeri bir komutanin yonetimi altindaki
silahli kuvvetlerin kontrol edilememesi sonucunda silahli
kuvvetlerin soykirim sugunu islemesi halinde komutan da
fail olabilir. Bu durumda komutanin, emri altindaki silahli
kuvvetlerin soykirim sucunu isledigi, isliyor veya islemek
tizere oldugu konusunda bilgisi varsa veya etkili bir
denetim ve kontrol mekanizma gergevesinde bilgisinin
olmasini gerektiren zorunlu bir durum sonucunda yine
soykirim konusunda bilgisi varsa; komutan, soykirim
sugunun islenmesini 6nlemek igin gerekli ve makul
tedbirleri almamisg, yargilama yapilabilmesi igin gerekli
makamlara bildirmemis (Basak, 2003: 80) ve biitiin bunlari
veya herhangi birini (fiilen soykirim sugunu islemekte
dahil olmak {izere) ‘kasten ve bilerek’ (6zel kast) yapmigsa
(Tezcan vd., 2014: 455) artik komutanda soykirim sugu
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gergevesinde fail sayilmakta ve ceza sorumlulugu
tasimaktadir. Silahl1 kuvvetlerin basindan anlasiimasi
gereken yalmizca Cumhurbagkani veya Genelkurmay
Bagskani degildir. Herhangi bir bolgeye atanmis bir kisi de
bu minvalde sayilmalidir (Prosecutor/Mladic, Para. 2).

Komutan, silahli kuvvetlerin bas1 degil de askeri bir st
komutan olmasi halinde de ceza sorumlulugu tasiyabilir.
Astlari1  gerektigi gibi kontrol edememesi; soykirim
sucunun astlar1 tarafindan islendigini bilmesi; astlari
tarafindan soykirim sugunun islendigini bildigi halde
gormezden gelmesi; soykirim sugunun islenmesini
onlemek amaciyla gerekli ve makul tedbirleri almamasi;
yargilama yapilabilmesi i¢in gerekli makamlara durumu
bildirmemesi (Basak, 2003: 80) ve biitiin bunlar veya
herhangi birini (soykirim sugunu islemekte dahil olmak
tizere) ‘kasten ve bilerek’ (6zel kast) yapmasi sonucunda
iist olan komutan da soykirim sugu cercevesinde fail
sayilmaktadir (Tezcan vd., 2014: 455).

Silahli kuvvetler komutaninin veya iist olan bir komutanin
soykirim suguna iliskin emir vermesi veya bu sugu
tamamlayict nitelikte emirlerin  verilmesi en bastan
kanunsuz emir kapsaminda degerlendirilmektedir. Bagka
bir deyisle, soykirnm suguna iliskin bir emrin
kanunsuzlugunun bilindigi bastan kabul edilmektedir (RS,
m. 33). Sonu¢ olarak, ‘kasten ve bilerek’ (6zel kast)
soykirim suguna iligkin bir emir veren komutan veya st
bu sucun faili sayilacag: (Prosecutor/Ntaganda, Para. 847)
gibi bu emri ‘kasten ve bilerek’ yerine getiren ast da
soykirim sugunun faili sayilacaktir.

Hem silahli kuvvetler komutanina hem de herhangi bir iist
olan komutana iligkin yukaridaki hiikiimlere bakildiginda,
soykirim  sugunun icrai veya ihmali bir sekilde
islenebilecegi sonucuna varilmaktadir.

Son olarak, failin soykirim sugunu isledigi anda devlet
disinda herhangi bir ulusal, etnik, irki, dini ve hatta
magdur olan bir grubun mensubu olabilecegi gibi higbir
grubun mensubu olmasina da gerek yoktur (Bayraktar vd.,
2017: 33; Prosecutor/Ntaganda, Para. 1011). Her iki
durumda da diger unsurlarin tamamlanmasiyla birlikte
faillik gerceklesmektedir.

Yukarida bahsi gegen tiim durum ve olaylarda soykirim
sugunu isleyen fail(ler)in, soykirim suguna iliskin fiil(ler)i
isledigi anda 17 yasim tamamlamis olmasi gerekir.
Soykirim sugu islendigi anda failin 18 yasindan kiigiik
olmast nedeniyle Mahkeme yargilama yapmamaktadir
(RS, m. 26). Yas konusunda dikkat edilmesi gereken husus
soykirim sugunu olusturan fiil(ler)in islendigi zamandir.
Ornegin; Ntaganda, milis kuvvetlere katildiginda 17
yasindaydi. Ancak suglart isledigi zamanda 17 yasm

tamamladig icin UCM’de yargilanmistir
(Prosecutor/Ntaganda, Para. 5).
7.MAGDUR

Statli’niin 6. maddesine gore soykirim sugunun magduru
da gergek kisidir (Bayraktar vd., 2017: 33). Ancak
soykirim sugunun magdur bakimindan tamamlanabilmesi
icin magdurun ulusal, etnik, 1rki veya dini bir grubun tiyesi
olmasi gerekir (Akiin, 2004: 57; Cryer vd., 2007: 172;
Prosecutor/Mladic, Para. 3433; Prosecutor/ Ntaganda,
Para. 1011; Tezcan vd., 2012: 57; Tezcan vd., 2014: 439).
Ulusal grup; ortak bir vatandaglik bagini paylasan ve
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karsilikli hak ve gorevleri bulunan insan toplulugudur
(Alpyavuz, 2009: 54; Bayraktar vd., 2017: 35; Cassese vd.,
2013: 120; Degirmenci, 2007: 83; Kocaoglu, 2010: 146;
Prosecutor/Akayesu, Para. 512; Tezcan vd., 2012: 59;
Tezcan vd., 2014: 442). Etnik grup; iyelerinin genellikle
ortak bir dil ve Kkiiltiiri paylastigi grubu ifade eder
(Alpyavuz, 2009: 54; Bayraktar vd., 2017: 35; Cryer vd.,
2007: 171; Degirmenci, 2007: 83; Kocaoglu, 2010: 146;
Prosecutor/Akayesu, Para. 513; Tezcan vd., 2012: 59;
Tezcan vd., 2014: 442). Irk grubu; dil, kiiltiir, ulus ve dini
faktorlerden bagimsiz olarak aymi kalitsal yapiya sahip
grubu ifade eder. Dini grup ise iiyelerinin ayni dini,

mezhebi veya ibadet tarzini benimsedigi = gruptur
(Alpyavuz, 2009: 54; Bayraktar vd., 2017: 36;
Degirmenci, 2007: 83; Kocaoglu, 2010: 146;

Prosecutor/Akayesu, Para. 515; Tezcan vd., 2012: 60;
Tezcan vd., 2014: 442). Dikkat edilirse gruplar; dogumla
gelmek, kalicilik, istikrar ve siireklilik gibi kavramlarin
lizerine  oturtulmustur. Bu  kavramlar  genellikle
degistirilemeyen  Ozellikleri ~ barimmdirmaktadir. Bu
cercevede gruplarin belirlenmesinde objektif bir 6lgiit
getirilmigtir. Diger taraftan sirkiilasyonu kolay olan
ekonomik veya siyasi gruplar, soykirim sugu gergevesinde
hicbir statiide yer almamistir  (Akiin, 2004: 57,
Prosecutor/Akayesu, Para. 511; Tezcan vd., 2012: 57
Tezcan vd., 2014: 440). Sosyal ve siyasi gruplara,
Statii’niin 7. maddesinde yer alan ‘insanliga karsi suglar’
cercevesinde hukuki koruma saglanmistir (Degirmenci,
2007: 82).

Objektif olgiitlere dayanarak 6. maddedeki gruplar
arasinda ayristirma  yapilamadigi durumlarda farkl
(subjektif) yontemlerde kullanilabilir. Failin zihnindeki
grubu hedef segmesi, gruplarin en bastan homojen olarak
kabul edilmesi veya dava siirecinde elde edilen deliller
cercevesinde gruplar belirlenebilir. Ancak doktrindeki
egilim objektif kriterlerin kullamlmasindan yanadir
(Bayraktar vd., 2017: 37; Degirmenci, 2007: 85; Tezcan
vd., 2014: 440).

Soykirim sugunda gruplarin az veya ¢ok kisiden olugmasi
da &nemli degildir. Ornegin; Ruanda soykiriminda 1
milyona yakin kisinin (Kaya, 2020: 50) veya Srebrenitsa
soykinminda  7000°’den  fazla Miisliman erkegin
oldiriilmesi arasinda soykirim sugu bakimindan bir fark
yoktur. Keza grubun tamaminin yerlestigi tiim alanda degil
de yalnizca alanin bir boliimiinde soykirim sugu iglenebilir.
Ancak o bolgede soykirnma ugrayan kisilerin, grubun
tamamina goére, Onemli bir kismini olusturmasi
gerekmektedir (Tezcan vd., 2014: 449).

Bazende soykirima ugrayan birden fazla grup olabilir. Bu
durumda gruplarin ayr ayri ve objektif kriterlere gore
belirlenmesi gerekir. Birden fazla grubun tespitinde negatif
Olciit kullanilamamaktadir (Degirmenci, 2007: 85; Tezcan
vd., 2014: 59). Ornegin; dini-etnik bir grup olarak Dogu
Tiirkistan’daki Miisliimanlara veya Tirklere uygulanan bir
soykirnm 6. madde c¢ergevesinde kabul edilebilirken
‘Hristiyan veya  Yahudilerin® disindaki  herkesin
oldirtilmesi, EYUCM tarafindan soykinm sugu
cergevesinde kabul edilmemistir (Kocaoglu, 2010: 147).
Nitekim Hristiyan veya Yahudilerin disinda yalnizca
Miisliimanlar degil farkli inanisa sahip olanlar veya higbir
inanisa sahip olmayanlar olabilecegi gibi farkli bir ulusa,
etnik gruba veya irka ait kisilerde olabilir. Dolayisiyla
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negatif tamimlamada gruplarin kendine has ortak bir
ozelligi olmadig1 sdylenebilir.

Goriildiigi tizere Statii, tim insanlig1 veya yukaridaki
gruplardan herhangi birine aidiyeti olmayan rasgele bir
kisiyi soykirim sugu kapsaminda korumaya almamaktadir.
Bu gruplardan birine ait olmayan magdurun salt
oldiriilmesi nedeniylede soykiim sugunun islendigi
soylenemez. Ancak diger unsurlarin tamamlanmasiyla
birlikte fail, bu gruplardan birine aidiyeti olan bir kisiyi
dahi 6ldiirmiis olsa veya 6ldiirmeye tesebbiis etse soykirim
sugunu islemis olacaktir (Cryer vd., 2007: 168; Kocaoglu,
2010: 151). Cinkii 6. maddede belirtilen gruplar
bireylerden olugmakta ve birey o gruba aidiyeti sebebiyle
soykirima ugramaktadir. Burada fiil, bireye yoOneltilmis
olsa da asil magdurun soykirima ugrayan grup olduguna
dikkat edilmelidir (Degirmenci, 2007: 80).

8.MADDIi UNSUR

Statii’de soykirim sugu tamimlanmis ve 6. maddede yer
alan fiilleri isleyenlerin soykirim sugu isleyecegi hiikme
baglanmigtir (Cassese vd., 2013: 110). Bu fiiller, soykirim
sucunun maddi ¢er¢evesini ve unsurunu olusturmaktadir:

a) Gruba mensup olanlarin &ldiiriilmesi. Oldiirme,
soykirim sugunun en agik ve en kolay ispatlanabilen maddi
hareketidir (Akiin, 2004: 61). Oldiirme fiili, genel kastla
islenirse yalnizca cinayet olarak kabul edilmektedir
(Cassese vd., 2013: 115; Prosecutor/Akayesu, Para. 500).
Soykirnm  sugu  ¢ercevesinde  Oldirme  fiilinin
gerceklesebilmesi i¢in magdurun; ulusal, etnik, 1rksal veya
dinsel bir gruba aidiyeti olmasi, failin bu aidiyet sebebiyle
bir ya da birden fazla kisiyi 6ldiirmesi ve tamamen veya
kismen yok etme niyetiyle hareket etmesi gerekir (Basak,
2003: 103). Ancak bu durumda soykirnm sugu
tamamlanabilir. Grup iiyelerinin 6liimiine yol agmakta
(sebep olmakta) da kast varsa soykirim sugu iglenmistir
(Tezcan vd., 2014: 443). Birden fazla kisinin ozellikle
grubun 6nemli bir kismimin 6ldiiriilmesinde, soykirim
sugunun islendigine dair ispat, fail(ler)in fiillerinden
kolayca anlagilabilir. Fakat fail bir kisi oldugunda her ne
kadar ispati zor olsa da yukarida verilen sartlarin hem
gerceklesmesi hem de ispatlanmasi gerekir (Bayraktar vd.,
2017: 43). Ayrica diger unsurlarin tamamlanmasiyla
birlikte 6ldiirme amagh icra hareketlerine baslansa ve
tesebbiis agamasinda kalsa fail yine de soykirim sugundan
sorumlu tutulabilir. Ancak fail, icra hareketlerine baslasa
ve fakat su¢ tamamlanmadan o6nce kendi iradesiyle
vazgegse bu tesebbiisten sorumlu olmayacaktir (RS, m.
25/3-f).

b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya
zihinsel zarar verilmesi. Bedensel zarar; viicut seklinin
bozulmasina sebebiyet veren veya i¢ ve dig organlar ile
duyu organlarma ciddi zararlar veren hareketlerdir
(Degirmenci, 2007: 90; Tezcan vd., 2014: 443). Hiikkmiin
lafzinda gectigi lizere zararin ciddi olmasi gerekir. Ciddi
bir zarar da ancak agir bir zarar sonucu olur (Akiin, 2004:
61; Bayraktar vd., 2017: 44; Degirmenci, 2007: 90). Ancak
zararin kalic1 ve onarilamaz olmasi gerekmez (Bayraktar
vd., 2017: 44; Prosecutor/Akayesu, Para. 502). Ister
bedensel ister zihinsel olsun iskence, eziyet, insanlik dis1
ve asagilayict muamele bu hiikiim kapsamindadir (Cassese
vd., 2013: 116; Prosecutor/Akayesu, Para. 504). Cinsel
siddet, cinsel istismar, cinsel saldir1, sakat birakma, toplu
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tecaviiz, dayakli sorgu, sinir dist etme, 6lim tehditi ve
hatta ciddi ve agir zihinsel zararlara yol agabilecek
sozlerin sdylenmeside bu hiikiim kapsamindadir (Akiin,
2004: 61; Basak, 2003: 104; Bayraktar vd., 2017: 44;
Degirmenci, 2007: 90; Tezcan vd., 2014: 443). Ornegin;
Tutsi kadinlara toplu tecaviiz edildikten sonra
oldiiriileceklerinin sdylenmesi, sdylem ve fiil arasinda
gecen siirede agir bir zihinsel istirap ¢ektikleri seklinde
degerlendirilmistir (Basak, 2003: 105).

c) Fiziksel olarak kismen ya da tamamen yok etmek
kastiyla, grubu agir yasam kosullarina maruz birakmak. Bu
ifadeden grupta bulunanlarn hemen Oldiiriilmesi degil
ancak netice olarak amacin grubu imha etmek oldugu
anlasilmalidir (Akiin, 2004: 62; Bayraktar vd., 2017: 46;
Cassese vd., 2013: 116; Degirmenci, 2007: 91;
Prosecutor/Akayesu, Para. 505; Tezcan vd., 2014: 443).
Grubun yasamasi i¢in zorunlu gida, tibbi bakim ve
sistematik olarak evlerinden atilmasi bu  hikim
kapsamindadir (Cassese vd., 2013: 116; Degirmenci, 2007:
91; Prosecutor/Akayesu, Para. 506; Tezcan vd., 2014:
443). Ancak Uluslararast Hukuk Komisyonu, gog
konusunu bu hilkkiim kapsaminda degerlendirmezken;
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Komisyonu, gogle birlikte
soykirimin gergeklesmesi sonucunda gociinde bu hiikiim
kapsaminda degerlendirilebilecegini ifade etmistir (Basak,
2003: 107; Degirmenci, 2007: 91). Bu hikiim
cercevesinde gruptan yalniz bir veya birka¢ kisinin agir
yasam kosullarina maruz birakilmasi (hiikiimde de agikca
yazdig1 lizere) soykirim sugu gergevesinde
degerlendirilmemektedir  (Bayraktar vd., 2017: 47,
Degirmenci, 2007: 91). Diger taraftan, grubun bu tiir
fiilllere maruz birakilmast sugun tamamlanmasi igin
yeterlidir. Grubun nihai olarak imha olmasina gerek
yoktur.

d) Grup i¢inde dogumlar engellemek amaciyla tedbirler
koymak. Degirmenci bu fiili, biyolojik soykirim olarak
ifade etmektedir (Degirmenci, 2007: 92). Ciinkii bu fiilde
biyolojik olarak tireme engellenmektedir (Cassese, 2013;
116). Soykirim sugunun olusabilmesi i¢in dogumlari
engelleme fiilinin, 6zel kastla birlikte bir ya da birden fazla

kisiye yonelik islenmesi gerekir. Cinsel sakatlama,
kisirlagtirma, zorunlu dogum  kontrolii, evliliklerin
yasaklanmasi, kadin ve erkeklerin birbirinden ayr

tutulmast veya bir kadinin {ireme istegini yok etmek
maksadiyla tecaviiz edilmesi de bu hiikiim kapsamindadir
(Akiin, 2004: 62; Basak, 2003: 110; Bayraktar vd., 2017:
47; Prosecutor/Akayesu, Para. 507-508; Tezcan vd., 2014:
444). Gorildigi tzere dogumlart engellemek amaciyla
alinan tedbirler, fiziksel olabilecegi gibi zihinselde
olabilmektedir (Prosecutor/Akayesu, Para. 508).

e) Gruba mensup c¢ocuklar1 zorla bir baska gruba
nakletmek. Uluslararasi Hukuk Komisyonu bu hiikmii
biyolojik soykirim olarak nitelendirmekte ve g¢ocuklarin
zorla bir bagka gruba nakledilmesini o grubun gelecekteki
varligimi ciddi sekilde etkileyecek derecede olmasi
gerektigini vurgulamistir (Basak, 2003: 111; Degirmenci,
2007: 92). Nakil i¢in ‘zorla’madan anlagilmasi gereken
yalmzca gocuklarin fiziksel anlamda nakledilmesi degildir.
Bu yonde yapilan baski ve tehditte bu hiikiim
kapsamindadir (Bayraktar vd., 2017: 49;
Prosecutor/Akayesu, Para. 509; Tezcan vd., 2014: 444).
Cocuklarin ait oldugu gruplardan uzaklagtirilmasindaki
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amag, ait oldugu grubun disinda yetistirilerek kendi
kimliginden (kiiltiir, 6rf-adet, gelenek vb.) uzaklastirilarak
baska bir grubun kimligini benimsetmektir (Akiin, 2003:
63; Cassese vd., 2013: 117; Tezcan vd., 2014: 444). Cocuk
kavramindan anlagilmasi gereken 18 yasin altindaki
herkestir (Bayraktar vd., 2017: 48). Bu hiikiim kapsaminda
soykirim su¢unun olusabilmesi i¢in 6zel kastla birlikte bir
ya da birden fazla kisiye yonelik olmalidir. Ayrica ‘gruba
mensup ¢ocuklari zorla bir baska gruba nakletmek’ fiili her
ne kadar tesebbiise elverisli sug olsa da UCM, zorla naklin
gergeklestirilmis olmasi gerektigini ifade etmistir (Basak,
2003: 111).

Ozetle, yukaridaki fiillerin soykirim sucunu
olusturabilmesi i¢in 6zel kast gerekir. Yani hareketlerin,
ulusal, etnik, rksal veya dinsel bir gruba yonelik olmasi
gerekir. Failin; ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir gruba
yonelen bu hareketleri tamamen veya kismen yok etme
(se¢imlik hareketi) niyetinide tasimasi gerekir. Biitliin
hareketlerin ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu,
kismen veya tamamen yok etme niyetiyle hedef almasiyla
birlikte, maddi unsurun gerceklesebilmesi igin bazen gruba
ait bir veya birden fazla kigiye yonelik hareket yeterliyken
(m. 6/a-b-d-e) bazen de hareketin tim gruba (m. 6/c)
uygulanmas1 gerekmektedir. Ancak azmettirme bash
basina haksizlik oldugundan icrai hareketlere baslanmasa
bile serik soykirirm sugundan sorumlu tutulabilecektir.
Diger taraftan icrai hareketlere baglansa bile fail(ler) kendi
iradesiyle ve tamamen soykirimi durdurmaya yonelik
hareket ederse fail(ler)in ceza sorumlulugu yoktur. Keza
fail, Statii’niin 31. maddesi g¢ergevesinde soykirim fiilini
islerse yine ceza sorumlulugu olmayacaktir.

9.MANEVi UNSUR

Stati’’de yer alan suglardan dolay1 ceza sorumlulugunun
olusabilmesi i¢in su¢un maddi unsurlarinin kasten ve
bilerek islenmesi gerekir. Kastin olusabilmesi i¢in failin;
hareketin iginde olmayr amaclamasi, hareketin olagan
sonucunda olabilecek neticenin gergeklesecegini bilmesi
veya failin o neticeyi dogrudan amaclamasi gerekir. Sugun
bilerek islenmesi ise hareketin olagan sonucu olarak bir
durumun ortaya ¢ikacagmin veya sonu¢ doguracaginin
farkinda olunmasi demektir (Sare, 2020: 887). Ornegin;
fail, 6ldiirme fiilini gergeklestirmek iizere hareket etmeyi
amagclar ve hareketin sonucunda magdurun yaralanacaginin
veya oleceginin farkinda (bilincinde) olursa artik fail,
kasten ve bilerek hareket etmistir. Ancak soykirim
sugunun olusabilmesi i¢in Statii’de yer alan bu genel kast
yeterli degildir.

Soykirim  sugunun iglenebilmesi i¢in G6zel kast
gerekmektedir (Akiin, 2004: 59; Alpyavuz, 2009: 57,
Tezcan vd., 2012: 66). Ciinkii soykirim sugunun manevi
unsurunun tamamlanabilmesi i¢in ulusal, etnik, irksal veya
dinsel bir gruba yonelik olmasi gerekir (Alpyavuz, 2009:
57; Bagak, 2003: 85; Tezcan vd., 2012: 85). Baska bir
deyisle, genel kastin yaninda ayrica ozel kast da
bulunmalidir (Cassese vd., 2013: 118; Kocaoglu, 2010:
153). Ornegin fail, genel kastla &ldiirme fiilini; ulusal,
etnik, 1rksal veya dinsel bir gruba yonelik islerse burada
ayrica Ozel kast vardir.

Ozel kastla birlikte Statii’niin 6. maddesinde yer alan
fiilleri islemek sugun tamamlanmasi bakimindan da yeterli
degildir. Fail(ler)in ‘kismen veya tamamen yok etme’
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niyetinide tasimasi gerekir (Alpyavuz, 2009: 57; Basak,
2003: 80; Cassese vd., 2013: 119). Boyle bir niyetten
anlagilmasi gereken 6. maddede yer alan fiillerin kesinlikle
neticelenmesi degildir. Kismen veya tamamen yok etme
niyetinin varligr sonucunda neticeye ulastirabilecek yolu
acmak da yeterlidir. Yani kismen veya tamamen yok etme
niyetiyle yalnizca grubun hedef alinmasi sugun olugmasi
i¢in yeterlidir. Buradan yola ¢ikarak su sonuca varilabilir:
Soykirim sugu isleyen kisilerle birlikte hareket eden fail,
soykirim sugu iglenen grubun ‘ulus, etnik, ik veya din’
gibi  Ozelliklerini dikkate almadan ve kismen veya
tamamen yok etme saikiyle hareket etmeden oOldiirme
fiilini gergeklestirdiginde (veya tesebbiis ettiginde)
soykirnm  sugu  gergeklesmeyecektir. Diger taraftan
soykirim esnasinda failin niyeti degisirse bu durumda fail
soykirnmdan sorumlu tutulmalidir (Bayraktar vd., 2017:
55; Tezcan vd., 2014: 451). ilk basta sadece oldiirme
niyetiyle (genel kast) bu fiili gerceklestiren fail, soykirim
esnasinda bir ulusu, etnik yapiyi, irki veya dini grubu
tamamen veya kismen oOldiirme niyetiyle (6zel kast)
hareket etmeye baslarsa artik fail soykinm sugundan
sorumlu tutulabilir.

Son olarak, soykirim sugu, dogrudan kastla islenebildigi
(Cassese vd., 2013: 118) halde olas1 kast ve taksirle
islenmesine olanak bulunmadigim ifade etmek gerekir
(Cassese vd., 2013: 118; Degirmenci, 2007: 97). Nitekim
0zel kastin arandig1 hallerde olasi kastla sucun islenmesi
miimkiin degildir (Sare, 2020: 882).

10.TESEBBUS
Statii’ye gore, icrai hareketlere baglanmig ancak
neticelenmemis soykirnm  fiil(ler)i i¢in failin ceza

sorumlulugu vardir. Burada fiillerin hepsinin islenmesine
gerek olmadigi gibi grubun kismen veya tamamen yok
edilmeside gerekmez (Degirmenci, 2007: 102; Tezcan vd.,
2012: 68; Tezcan vd., 2014: 454). Ornegin, soykirim sugu
kapsaminda bir kisinin oldiriilmesi yeterlidir. Fakat 6.
maddede sayilan biitiin fiillere tesebbiis s6z konusu
olmayabilir. Neticenin ger¢eklesmesi acisindan Ornegin;
soykirim ¢ergevesinde 6ldiirme fiiline tesebbiis edilirse fail
cezalandirilabilecektir. Cinkii  magdurun  Oliimi
gerceklesmese bile oldiirmeye tesebbiis edilebilir. Grup
iiyelerine ciddi bedensel ya da ussal zarar vermek ve grup
icindeki g¢ocuklar1 zorla bir bagka yere nakletmek gibi
fiillerde tesebbiise elverislidir. Diger taraftan, ‘grup i¢inde
dogumlart engellemek amaciyla herhangi bir tedbir
alimmamigsa’ veya ‘fiziksel olarak kismen ya da tamamen
yok etmek kastiyla, grup agir yasam kosullarina maruz
birakmakilmamigsa’ netice gerceklesmis olmayacaktir
(Degirmenci, 2007: 102; Tezcan vd., 2012: 68; Tezcan vd.,
2014: 454). Dogumlar1 engellemek niyetiyle esleri
birbirinden ayr1 tutmak bu tedbir kabilindendir. Bu tip
soykirim fiilinde ya tedbirler alinmistir ya da almmamustir.
Tedbir alindiginda zaten su¢ tamamlanmistir. Tedbir
alimmadiginda bu duruma yonelik tesebbiis s6z konusu
olmayacaktir. Ciinkii soykirim sugunun bu tiirii tesebbiise
elverisli degildir (Kaplan, 2013: 117).

Tesebbiise iligkin hiikiimler ancak failin iradesi disinda bir
sebeple gerceklesmesi halinde uygulanmamaktadir. Fail,
soykirim sugu tamamlanmadan 6nce kendi iradesiyle sug
islemekten vazgegerse veya sugun tamamlanmasini onlerse
bu durumda tesebbiisten dolayr ceza sorumlulugu
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olmayacaktir. Burada failde, sugun amacindan tamamen ve
kendi iradesiyle vazgegmesi kosulu aranmaktadir.

11.ISTIRAK

Statii, fail-serik seklinde ‘ikilik sistemi’ benimsenmistir.
Ancak fail-serik ayrimi agik¢a yapilmamistir. Buna karsin
Statii’niin, ‘fiill egemenligi'ni esas aldig1 sOylenebilir
(Onok, 2019: 517). Istiraka iliskin aciklamalarda buna
gore yapilacaktir.

Statli’ye gore, tek basina; asli istirak yoluyla; bir kisinin
aract kilinarak islenmesi; amirin emretmesi; soykirim
sucuna tesvik ve ikna; yardimda bulunma; suga kiskirtma
ve gerekli araglar temin etme hallerinde soykirim suguna
tesebbiis edilmesi veya neticenin meydana gelmesiyle
birlikte fail(ler) soykinnm sugundan cezalandirilabilecektir
(Prosecutor/Lubanga Davasi, para. 917). Soykirim suguna
asli istirak halinde 6. maddede belirtilen biitiin fiillerin
islenmesi gerekmemektedir. Ornegin soykirrm suguna
aslen istirak eden fail; bir ulusu, etnik yapiy1, irki veya dini
bir grubu tamamen veya kismen ‘6ldiirme (6/a)’ niyetiyle
hareket etse soykirim suguna istirak etmis olacaktir. Yani
misterek fail, 6. maddenin ‘yalnizca’ a fikrasindaki
‘oldiirme’ fiilini, diger unsurlarinda yerine gelmesiyle
birlikte islerse artik soykirim sugu olusmustur. Bununla
birlikte failin tiim grubun iyelerini 6ldiirmesinede gerek
yoktur. Diger unsurlarin tamamlanmasiyla birlikte gruptan
bir kisinin bile dldiiriilmesi soykirim sugunu olusturacaktir
(Kocaoglu, 2010: 151; Tezcan vd., 2012: 69). Ciinki
Statii’de yer alan grup iiyelerinin!? &ldiiriilmesinden
anlasilmast gereken grubun tamaminin Sldiriilmesi
degildir. Grubu olusturan bireylerin 6ldiiriilmesidir. Ancak
hedef de grubun Kkendisidir. Bunlara gore, asli
istirak¢ininde diger fail(ler) gibi ceza sorumlulugu vardir.
Bu konuda miisterek failin soykirim suguna istirak ettigi
tarihte 17 yagini tamamlamis olmasi yeterlidir.

Soykirim sugunda dolayl faillik durumunda da (aracilarin
kullanilmas1 suretiyle) ceza sorumlulugu olusmaktadir.
Soykirim sugunun maddi unsurunu olusturan hareket her
ne kadar bagkasi tarafindan yapilsa da arka planda olan
failin, fiil ve 6n planda olan kisinin tizerinde bir hakimiyeti
s6z konusudur (Onok, 2019: 519; Ozgeng, 2012: 485). Bu
sebeple ve yontemle soykirim sugu islendiginde dolayli
failin ceza sorumlulugu vardir. Ancak fiili isleyen kisinin
ceza sorumlulugunun oldugu sdylenemez. Ciinkii ceza
sorumlulugu, kusur kabiliyetini  gerektirir.  Kusur
kabiliyetine sahip olunmasi halinde soykirim suguna
istirak eden kisi zaten (asli istirakgi) fail konumundadir.
Dolayistyla fiili isleyen kisi, diger failleri dolayli fail
konumuna sokmamaktadir. Buna gére dolayl faillikte, fiili
isleyen kisinin zihni hastaligi veya buna benzer zihni bir
kusuru varsa, ‘kendi iradesi diginda’ kusur kabiliyetini
gegici olarak kaybetmisse [sarhos olmak, uyusturucu veya
hap verilmesi gibi (RS, m. 31)], kendisine veya baskasimn
sahsina yonelmis tehlike varsa (Alpyavuz, 2009: 58) bu
durumda yalmizca diger fail(ler)in ceza sorumlulugu
olacaktir. Biitlin bunlara ragmen Statii'niin 25/3-a
maddesinde, 6n planda olan kisinin sorumlulugu hakkinda
bir aynm yapilmamistir. Yukaridaki agiklanan hiikiimler
de on plandaki kisinin iradesi diginda gerceklesen
durumlardir (Tezcan vd., 2012: 70; Tezcan vd., 2014:
455).

L2Article 6/a. Killing members of the group.
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Amirin soykirim suguna yonelik emir vermesi durumunda
ise astin kastina goére hareket edilmelidir (Tezcan vd.,
2012: 70; Tezcan vd., 2014: 455). Astin soykirim suguna
yonelik kasti yoksa veya iistiin soykirima yonelik 6zel
kastim1 bilmiyorsa bu durumda ast sadece oldiirme-
yaralama fiillerinden ceza sorumlulugu olacaktir (Basak,
2003: 94; Tezcan vd., 2014: 455). Bu konuya iligkin
bilgiler ~ yukarida  verildiginden burada ayrintiya
girilmeyecektir.

Azmettirme durumunda fail, soykirim suguna ydnelik
tesvik veya ikna edilmelidir. Tesvik, soykirima 6zendirme
veya failde boyle bir istek olusturma; ikna ise soykirimin
gerekliligine inandirma bigiminde ortaya ¢ikabilir. Yani
tesvik ve iknada, failin zihninde olmayan soykirim
sucunun islenmesine yonelik bir kararlilik
olusturulmaktadir. Burada soykirim sugunun
tamamlanmasi gerekmez. Soykirima iliskin fiil tesebbiis
asamasinda kalsa bile, failde soykirim sugunu isleme
kararhiliginin olusturulmas, azmettirenin ceza
sorumlulugu i¢in yeterlidir.

Statii’niin 25/3-c bendinde ‘yardimda bulunma’ ve ‘sugun
islenmesi icin gerekli araglar1 temin etme’ lafizlan
‘yardimda bulunma’ c¢ergevesinde degerlendirilmelidir.
Buna gore, Statii’nlin 25/3-c bendinde yer alan ‘sugun
islenmesi icin gerekli araclari temin etme’, maddi yardim;
‘yardimda bulunma’ ise hem maddi hem de manevi yardim
olarak anlagilmahdir. Soykirim sugunun islenmesi
amaciyla silahlarin temin edilmesi maddi yardima, failin
soykirim sugunu isleme kararliligi net olmadigi halde bu
suca tesvik edilmesi veya bu kararinin gii¢lendirilmesi ise
manevi yardima ornek olarak gosterilebilir (Basak, 2003:
80). Yardimda bulunmada serikin ceza sorumlulugunun
olusabilmesi i¢in baghlik kurali geregi, failin soykirim
fiil(ler)inden en az birinin icrai hareketlerine baslamasi
gerekir. Baska bir deyisle soykirim fiilinin en az tegebbiis
asamasinda kalmasi gerekir. Ancak bu durumda serikin
ceza sorumlulugu olusacaktir.

Suca kigkirtma (tahrik) kavramim, baghlik kural
cercevesinde, seriklik bakimindan azmettirme ve yardim
etme ¢ercevesinde iki farkli sekilde ele almak gerekir.
Azmettirme durumunda serik, failin niyetinde soykirim
diistincesi olmadigi halde, failde soykirim fiil(ler)ini
islemeye yonelik bir kararlillk olusturmaktadir. Fail bu
kararlilik sonrasinda soykirim sugunu islemektedir. Bu
bakimdan azmettirme basli basina bir ‘haksizlik’ olusturur
ki fail soykirim fiilinin icrai hareketlerine baglamasa bile
serikin ceza sorumlulugu olusacaktir. Ancak yardim
etmede, failin en azindan icrai hareketlere bagslamasi
gerekir. Ciinkii buradaki haksizlik, failin soykirim
fiil(ler)ine baglanmigtir. Bu durumda her ne kadar serik
yardim etmis olsa da fail 6. maddede gecen soykirim
fiillerinden birini veya biitiiniinii  islemeye (icrai
hareketlere) baslamadig siirece serikin ceza sorumlulugu
olmayacaktir. Ornegin, 6. maddede yer alan oldiirme fiili
icin (diger unsurlarin tamamlandigi varsayilarak) serik
silah temin etse ancak fail Oldiirme fiilinin icrai
hareketlerine baglamasa burada serikin ceza sorumlulugu
yoktur. Diger taraftan 6ldiirme fiili i¢in icrai hareketlere
baslasa netice meydana gelse veya failin iradesi disinda
tesebbiis asamasinda kalsa hem failin hem de serikin
soykirim sugundan ceza sorumlulugu olacaktir. Son olarak,
kiskirtmanin dogrudan veya dolayli olmasi arasinda bir
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fark yoktur (RS, m. 25/3-e). Her iki durumda da
yukaridaki bilgilere gore ceza sorumlulugu olusacaktir.

Eylem ve amag birligi bulunan bir grubun soykirim sugunu
islemesine katkida bulunulmasi durumunda iki sekilde
ceza sorumlulugu olusmaktadir. ilkin, bu katkinmn kasten
ve grubun amacini pekistirmek niyetiyle yapilmasi gerekir.
Ikincisi, kasten ve grubun soykirnm sugu islediginin
farkinda (bilincinde) olunmasi gerekir (RS, m. 25/3-f). Her
iki durumda da katkida bulunan kisinin ceza sorumlulugu
vardir.

Son olarak istirak, icrai hareketle yapilabilecegi gibi ihmali
hareketle de yapilabilir. Ozellikle soykirim fiillerini
engellemekle yiikiimli olanlarin bu goérevini yerine
getirmemesi veya hareketsiz kalmasi sonucunda istiraka
iligkin hiikiimler uygulanabilir (Bayraktar vd., 2017: 60).
Ornegin; Statii’niin 31. maddesinin ‘ceza sorumlulugundan
kurtulma’ kenar bashigi altinda yer alan hiikiimler
haricinde, soykirim sugunun islenecegine dair bilgisi
oldugu ve herhangi bir sekilde soykirim suguna istirak
etmedigi halde bu soykirima (soykirim fiilinin islendigi
yerde) sessiz kalan kimsede cezalandirilabilmektedir
(ICTY, 1998). Burada failleri cesaretlendirme durumu da
ortaya ¢ikmaktadir (Prosecutor/Frundzija, Para. 203-207).

12.D0GU TURKISTAN’DA YASANANLAR

Tarihte, ‘Biiyiik Tirkiye’, ‘Tirkistan’, Turan (Tiirklerin
yasadiklart toprak) olarak yerini alan Tiirk topraklarim
Cinliler, ‘bat1 bolgeleri’; Tiirkler (Uygur Tiirkleri) Uygur
ili, Uyguristan olarak adlandirmistir. Sovyet Rusya’nin
Tiirk topraklarinin bati kismini isgaliyle birlikte doguda
kalan boliimiine ‘Dogu Tiirkistan’ denilmistir (Dagc1 ve
Keskin, 2013: 12).

1862 yilinda baslayan bagmmsizlik hareketleriyle birlikte
Yakup Bey, Kasgariye Devleti’ni ilan etmis ancak
vefatindan sonra ¢ikan taht kavgalarini firsat bilen Cin,
1877 yilinda Kasgariye Devleti’ne son vermistir. Daha
sonra 1933 yilinda Dogu Tiirkistan Islam Cumbhuriyeti
(Sarki Tiirkistan Islam Cumbhuriyeti) ve 1944 yilinda Dogu
Tiirkistan Cumhuriyeti (Sarki Tiirkistan) adi altinda tekrar
bagimsizlik ilan eden Dogu Tiirkistan, Rus ve Cin gii¢leri
tarafindan bastirilmigtir (Paker, 2017: 96). Basarisizligin
ardinda, asli Kurucularin aralarindaki stirtiismede etkili
olmustur. Cin, 1945 yilinda Dogu Tiirkistan’a anlasma
teklif etmistir. 12 Temmuz 1946 yilinda anlagsma
imzalanmigtir. Bu anlagmayla birlikte Dogu Tiirkistan i¢
islerinde bagimsiz hale gelse de Cin’e bagl kalmaya
devam etmistir (Dagc1 ve Keskin, 2013: 14). Bu tarihten
sonra —ozellikle 2017-2021 yillar1 arasinda- Cin, gesitli
yontemlerle Dogu Tiirkistan’da yagayan Miisliiman
Tiirklere karsi insan haklarn ihlallerine iligkin politikalar
uygulamaya devam etmistir. Calismanin bu bdliimiinde,
gliya egemenligine halel gelmesini onlemek ve Dogu
Tiirkistan’daki zengin maden (6zellikle petrol ve dogalgaz)
yataklarindan mahrum kalmamak i¢in uluslararasi suglari
isleyen Cin’in soykirim fiillerine yer verilecektir.

Soykirim sugunun maddi unsuru g¢ergevesinde ilk olarak,
‘gruba mensup cocuklar1 zorla bir bagka gruba nakletme’
fiili tizerinde durulacaktir.® Ebeveynlerinden biri veya her

BAilelerin ve gocuklarin birbirlerinden koparilma siirecine
iliskin yasananlara bireysel ornekler i¢in Uluslararasi Af
Orgiiti’niin raporuna bakilabilir. Amnesty International,
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ikisi kampta bulunan (double-detained family) veya
ebeveynleri siirgiinde bulunan ¢ocuklar, Cin Halk
Cumhuriyeti tarafindan zorla siyasi egitim (beyin yikama)
kamplarina gétiiriilmektedir. Ailelerinden zorla koparilan
bu ¢ocuklar, digariya ¢ikmalarina izin verilmeyen, ayda bir
kez ebeveynleriyle goristiiriilen ve yogun giivenlik
onlemleri altindaki (yiksek duvar ve 10.000 voltluk
elektrik  telleriyle g¢evrili) ‘sozde okullarda’, Cin
hiikiimetinin hazirladig1 tektip Cin miifredatiyla zorla tam
zamanli siyasi egitime tabi tutulmaktadir. Egitimcilerinin
kamuflajli askerler oldugu bu kamplarin duvarlarinda
‘Cinliyim ve lilkemi ¢ok seviyorum’ seklinde propaganda
ifadeleri yer almaktadir (Children’s Foundation, 2021: 9).
Yapilan roportajlarda; ¢ogu ebeveynin, ¢ocuklarmnin kesin
olarak nereye gotiiriildiikleri veya ¢ocuklarma ne oldugu
hakkinda bilgi sahibi olmadiklarint gdstermektedir. 60’dan
fazla kisiyle yapilan roportajda, 100 tane cocuktan hig
haber alinamadigi ortaya ¢ikmaktadir. Sadece kiigiik bir
ilcede, 400’den fazla ¢ocugun, anne ve babasini kaybettigi
kayitlara gegmistir (BBC, 2019). Ayrica kamptaki
cocuklara, soguk kis aylarinda ince kiyafetler
giydirilmekte, kiyafetleri ve kendileri de uzunca bir siire
yikanmamaktadir (Children’s Foundation, 2021: 9 vd.). Bu
acidanda Dogu Tiirkistanli Miisliiman Tiirk ¢ocuklarina
kars1 ‘fiziksel olarak kismen ya da tamamen yok etmek
kastiyla, grubu agir yasam kosullarina maruz birakma’ fiili
islenmektedir.

Miisliiman Tirk ¢ocuklarin kdklerinden uzaklastirilmaya
calisildigr bu kamplardan Dogu Tiirkistan’in yalnizca bir
sehrinde 1-3 yas arast ¢ocuklar i¢in 11 kres, 3-6 yas arasi
cocuklar icin 9 kres ve 7 anaokulu bulunmaktadir. Dogu
Tiirkistan’in kiiglik bir ilgesinde bile 2000 cocuk bu
kamplarda zorunlu olarak tutulmaktadir (Children’s
Foundation, 2021: 10). Asimilasyon yapilan bu siyasi
kamplar resmiyette ‘yetimhane’, ‘cocuk sigmmma evleri’,
‘cocuk esirgeme merkezi’ ve ‘cocuk koruma evleri’ olarak
adlandirilmistir. Cin Halk Cumbhuriyeti’ne gére bu siyasi
asimilasyon kamplari, asir1 dini ideolojilere sahip ‘goniilli
adaylarin’ beyinlerinin yikandigir ‘Mesleki Beceri, Egitim
ve Ogretim’ merkezleridir (Unrepresented
Nations&Peoples Organisation [UNPOQO], 2019; Children’s
Foundation, 2021: 10 vd.). Giiniimiizde demokratik
devletlerin ulusal ceza hukuku sistemlerinde (Uluslararasi
Ceza Hukuku’da buna dahil), 1-6 yas arasi ¢ocuklarin
kusur kabiliyetinin olmadigi en bastan kabul edilmektedir.
Bu cergevede 1-6 yag arasi cocuklarin ‘goniilli aday’
oldugunu soylemek, Cin Halk Cumhuriyeti’nin insan
haklari, hukuk ve dogal olarak bunlari korumaya g¢alisan
hukuk devletleri ve uluslararasi orgiitlerle (en hafif
tabiriyle) alay etmesi anlamina gelir.

Soykirim sugunu teskil edebilecek 2. Fiil, ‘grup iginde
dogumlarn engellemek amaciyla tedbirler koymak’tir. 1979
yilindan bu yana zorunlu olarak dogum kontrolii
uygulanan Dogu Tiirkistan’da kadinlarin hamile kalmasi
i¢in resmi izne ihtiyaci vardir. Dogu Tiirkistanl ailelere,
kentlerde 2 g¢ocuga, kirsal kesimde 3 ¢ocuga izin verildigi
resmi makamlarca belirtilirken gayriresmi olarak kentlerde
1 ve kirsal kesimlerde 2 gocuk yapilmasi yoniinde baski
uygulandig1 bagimsiz kaynaklar tarafindan

Hearts and Lives Broken: The Nightmare of Uyghur
Families Separated by Repression, First Edition, 2021,
Amnesty International LTD, London, 2021.
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aciklanmaktadir (Tuna, 2012: 133). Bu baskinin ne anlama
geldigini bir onceki ve bir sonraki paragraflardan
anlagilabilmektedir. Verilen iznin diginda, ¢ocuk diinyaya
geldiginde Dogu Tiirkistanli bir kadinin basina neler
gelebilecegini Atike Kadier soyle ozetlemektedir: ‘Eger
Cinli yetkililer, bir bebegimin daha dogacagim bilselerdi
ya onu viicudumdan g¢ikarirlardi ya da onu dldiirmem igin
bana her tiirli zulim ve iskenceyi yaparlardi’ (World
Uyghur Congress, 2021). 2017 yiliyla birlikte Cin Halk
Cumbhuriyeti, kota fazlast c¢ocuklar ic¢in agir para
cezalarinin yaninda keyfi sorusturma agma ve hapse atma,
hamile kalan kadinlarn toplama kamplarinda egitime tabi
tutma adi altinda zulim ve iskence ile ¢ocuklarimi
diisiirtmeye ikna etme veya diisiirme ve kisirlagtirma gibi
fiilleri yogun bir sekilde islemistir ve islemeye devam
etmektedir. 2019 yilinda sadece Wenquan’da 468 kadin
kisirlagtirilmigtir.  Bunlarin  disinda  dogumlar1  kontrol
etmek amaciyla ayda 1 kere evlere baskinlar yapilarak
hamileligi kontrol etme, 2 ayda 1 kere hamilelik testi ve 3
ayda bir rahim igine yerlestirilen aracin (spiral)
denetlenmesi veya ilag uygulamasi yapilmaktadir (Zenz,
2012: 12). Son olarak toplama kamplarinda tutulan kadin
ve erkeklerin ayr tutulmasi ve toplu tecaviizlerde bu
paragrafta yer alan maddi unsur c¢ergevesindedir
(Euronews, 2021).

Soykirim sugunu teskil edebilecek 3. Fiil, ‘fiziksel olarak
kismen ya da tamamen yok etmek kastiyla, grubu agir
yasam  kosullarna maruz  birakmak’tir.  Goniilli
ogretmenin ifadesiyle, kamplarda asimilasyona tabi tutulan
¢ocuklarin, en soguk ay olan Aralik ayinda, ¢ok ince bir
sekilde giydirilerek tisiimelerinin saglanmasi, ¢ok uzun
stireler igerisinde ¢ocuklarin ve elbiselerinin yikanmamasi
ve bu fiillerin kamptaki biitiin ¢ocuklara yapilmasi bu
hiikkiim kapsaminda soykirim sugunun olusumunda
yeterlidir (Children’s Foundation, 2021: 9 vd.). Yine
Giilbahar Celilova’nin verdigi roportajda; kamplarda 20
kisilik hiicreye 40 kisinin konulmasi, uygun bir tuvaletin
bulunmamasi, havalandirmanin bulunmamasi; banyo
hakkmin ayda 1 kez, sabunsuz, soguk suyla ve sadece 2
dakikayla simrlandirilmas;, 15 ay boyunca aym
kiyafetlerin giydirilmesi ve gilinesi gérmemesi, yemeklerin
(kurumus 1 ekmek, ¢orba ve su) yeterli kaloriyi
icermemesi sebebiyle 20 kilo vermesi ve tiim bunlarin
sonucunda viicudunda yaralarin ¢ikmasida soykirim
sucunun bu hiikiim kapsaminda olustugunu gostermektedir
(Independent Tiirkce, 2019).

Soykirim sugunu teskil edebilecek 4. Fiil, ‘grubun
mensuplarina ciddi surette bedensel veya zihinsel zarar
verilmesi’dir.  Toplama  kamplarinda  ebeveynlere,
cocuklarin nakledildigi siyasi kamplarda g¢ocuklara ve
ayrica ev baskinlarinda Miisliman Tiirk ailelere yapilan
zuliim, iskence ve toplu tecaviizler; sorgu esnasinda
yapilan iskenceler, kadinlarin taciz ve tecaviize ugramast;
hapishanede bayilan bir Miisliiman Tiirk’e yardim etmenin
bedelinin 1 hafta boyunca tek kisilik hiicrede iskence
olmasi; giinde 17 saat duvara doniik oturtma, iskence
edilenlerin her giin ¢igliklarin1 duyma vb. fiiller, Dogu
Tiirkistan’da bugiin itibariylede islenen fiillerdir. Bunlarin
disinda polislerin dévmesi, karanlik odada eller kelepgeli
24 saat bekletilmesi, yazin en sicak zamanlarinda sadece i¢
camasirlariyla kizgin taglara oturtulmasi, kisin en soguk
zamanlarinda sadece i¢ c¢amagiriyla buzun {izerinde
bekletilmesi, dizin hizasinda veya biraz daha yukarisinda
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suyla doldurulmus bir yerde bekletilme, saatlerce sorguya
almadan bekletme, aylarca mahkemeye ¢ikarmama,
hapishane disinda hi¢ kimseyle iletisime gegirilmeme gibi
fiillerde halen keyfi olarak hapishaneye atilan Miisliiman
Tiirklere uygulanmaktadir (Independent Tiirkge, 2019).24

Soykirim sugunu teskil edebilecek 5. fiilde ‘6ldiirme’dir.
Siyasi kamplara gotiiriilen bazi ¢ocuklarin tamamen
kaybolmasi (6ldiiriilmesi) veya yapilan uygulamalarla
cocuklari intihara yonlendirme; ebeveynlerin bulundugu
kamplarda ve hapishanelerde 6ldiirme, yapilan igkencelere
dayanamayan insanlarin 6lmesi veya intihara yonlendirme;
kota fazlasi ¢cocuklarin oldiiriilmesi; sogukta veya sicakta
bekleterek o6ldiirme; yeterli kaloride yiyecek verilmemesi
sonucu yavas yavas Oldiirme gibi fiiller halen Miisliiman
Tiirklere  uygulanan  fiiller arasindadir.  Yukarida
anlatilanlarin 6zeti sayilabilecek bu fiillerin diginda; Barin,
Hoten, Gulca, Urumg¢i ve Yarkent katliamlar1 ve bu
katliamlardan sag kalanlarinda hapishanelerde 6ldiiriilmesi
de bu kapsamdadir (Tuna, 2012: 86 vd.).

Yukarida verilen bilgilerin disinda Dogu Tiirkistan’da
yaganilan olaylarin bazilar1 soykirim kapsaminda degil de
‘insanliga karst suglar’ kapsaminda degerlendirilebilir.
Baslangicta Han Cinlilerinin Dogu Tiirkistan’a zorunlu
olarak gdc ettirilmesi yoluyla Miisliiman Tiirkleri azinlik
haline getirme; Han Cinlilerine verilen ekonomik destekle
Dogu Tirkistan’da ekonomik ydnden baskin hale
gelmelerini saglama; Miisliiman Tiirklere ekonomik hig¢bir
destek verilmemesi ve zorla ucuz isgiicii olarak
caligtirilmalar1; Misliiman Tiirklere yonelik agir vergiler
koyma; Dogu Tiirkistan’da elde edilen kaynaklarin
Miisliman Tirkler ve Han Cinlileri arasinda orantili bir
sekilde paylastirilmamasi; istthdamda Han Cinlilerinin
tercih edilmesi; Han Cinlilerine bol maas, lojman ve
ikramiyeler verilmesi ancak Misliiman Tiirklere yo6nelik
bu tiir uygulamalarin yapilmamasi; Miisliman Tiirklere
yonelik dil ve egitim yasaklari; Cinlilerin internet
kullaniminda daha 6zgiir olmasina karsin Miisliiman
Tiirkleri kontrol altinda tutmak amaciyla programlarin
kullanilmast; Misliiman Tiirklerin yurtdisinda yasayan
akrabalariyla telefon ve internet erisiminin tamamen
kesilmesi; birgok caminin yikilmasi; abdest almamn
yasaklanmasi; yine de abdest alan olursa veya sadece
bagina su degdiren olursa cezalandirilmast (6zellikle
hapislerde 1 haftalik iskence), Kur’an-1 Kerim okumanin
yasaklanmasi; namaz kilmanin yasaklanmasi; bir ayet bile
okuyanlarin hapse atilmasi; Cami ve Kur’an-1 Kerim ile
ilgili yapilan her seyin kolluk kuvvetleri tarafindan takip
edilmesi; camiye yardim etmenin yasaklanmasi ve bunu
yapanlarin kamplara alinmasi veya hapse atilmasi;
telefonda cami resminin veya cuma mesajinin
bulunmasinin  yasaklanmasi; ramazan ayinda orug
tutmanin yasaklanmasi; kamu kurumlarinda (toplama
kamplar1 dahil) basortiisii ve sakal yasagi; Hac ibadeti i¢in
binbir tirlii engelin ¢ikarilmasi1 gibi fiillerin planli,
sistematik ve yaygin bir sekilde halen Dogu Tiirkistan’da
uygulanmaktadir (Tuna, 2012: 130 vd.; The Guardian,
2019; Birikim, 2019).'* Bu politikalarin uygulama

14Bu paragrafin bir kismi, Giilbahar Celilova ve Omer
Bekali tarafindan anlatilanlarin kisa bir 6zetidir.

®Insanhga kars: suclar cercevesinde degerlendirilebilecek
bu fiiller, gazetecilerin yaptigi roportajlarin  6zeti
seklindedir.
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yogunlugu, 2017-2021 yillart arasinda hizli bir sekilde
artmigtir. Bugiin itibariyle de halen uygulanmaktadir.
Kanatimizce, bu fiiller soykirim suguna doniigmemigse
‘insanliga karst suglar’ g¢ergevesinde degerlendirilmelidir.
Cinkii siyasal, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel gruplar
soykirim ¢ergevesinde degil insanliga karst suglar
kapsaminda degerlendirilmektedir (Degirmenci, 2007: 82).
Bu noktada bahsi gegen uluslararasi suglar arasinda ayrima
gitmek gerekir. Islenen fiiller eger Dogu Tiirkistanli
Miisliiman Tirklere yonelik 1k, din veya etnik koken
nedeniyle 06zel kastla iglenirse soykirim sugu; Dogu
Tirkistanlt Miislimanlarin igerisinde yasayan siyasi,
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel gruplara karsi genel kastla
islenirse insanlhiga karsi suglarin olustugu soylenebilir.

13. SONUC

Cin Halk Cumbhuriyeti, 2017 yilindan itibaren artan
yogunluguyla Dogu Tiirkistan’daki Misliiman Tiirklere
kargi uluslararasi g¢ekirdek suglardan biri olan soykirim
fiilini, planl, sistematik ve yaygin bir sekilde islemektedir.
Ger¢i soykinm sugunun unsurlart arasinda planls,
sistematik ve yaygin bir sekilde soykirim sugunu isleme
lafizlar1 olmasa da bu kavramlarin soykirim sugunun
manevi unsuru olan kastin ispatlanmasi ve insanliga karsi
suclarin unsurlar1 arasinda yer almasi bakimmdan 6nem
arz etmektedir.

Yukarida elde edilen verilerden anlasildigima gore, Cin
Halk Cumbhuriyeti soykinm sugunu islerken planli ve
sistematik  bir yol izlemektedir. Oncelikle kisinin
Misliman Tirk olup-olmadigi, yurtdisinda yasayip-
yasamadig1 veya yurtdisiyla baglantili olup olmadig: tespit
edilmektedir.  Bu  tespitler, telefonlara  konulan
programlarla, ev baskinlari ve sonrasinda evde Cinli
yetkililerin telefonlar1 denetlemesi ve bir daha ki telefona
kadar o evde beklemeleri ve kolluk kuvvetlerinin kisileri
fiziki takibiyle yapilmaktadir. Cinli yetkililer, yurtdisindan
gelen aramalar kesilene kadar Miisliiman Tiirklerin evinde
rahatga beklemektedir. Ayrica evlerde beklemelerinin
baska bir nedenide evde bulunanlarin abdest alip-
almadiklarimi, namaz kilip-kilmadiklarmi ve Kur’an-1
Kerim okuyup-okumadiklarmi1 kontrol etmektir. Bu
denetimler sonrasinda evinde abdest alan, namaz kilan,
Kur’an-1 Kerim okuyan ve yurtdiginda yasayanlarla irtibat
halinde olan ebeveynler toplama kamplarina veya
hapishanelere, ¢ocuklar ise siyasi kamplara zorla
gotiiriilmektedir. Bu asamadan sonra olaylari, ‘Ebeveyn-
Cocuk-Yurtdisi” olarak 3 farkli gruba ayirarak incelemek
gerekir.

Toplama kamplarina goétiiriilen ebeveynlerin  ¢ogu
¢ocuklarinin nereye gotiiriildiiklerinden habersizdir. Bunun
disinda bazi g¢ocuklar tamamen ortadan kaybolmustur.
Ebeveynler ise tamamen zuliim, iskence, asagilayici ve
insanlik dis1t muamelelere tabi tutma, taciz, tecaviiz, toplu
tecaviiz, kisirlagtirma, dogum kontrolii, sakat birakma,
yeterli derecede beslenememe, hasta veya yarali olanlarin
hi¢ ila¢ bulamamasi ve zihinsel yipratma fiillerine her giin
maruz kalmaktadir. Bu tip fiillerin sonucunda Miisliiman
Tirkler 6lmekte, sakat kalmakta, psikolojik olarak son
derece yipranmakta, hapishanelere gonderilmekte ve
buralardan canli olarak kurtulabilirler ise ilk firsatta
giivenli bir iilkeye kagmaya c¢aligmaktadirlar. Sag
kalanlardan baska {ilkeye kagabilenlerin yasadiklar
durumlar asagida anlatilacaktir. Hapishaneye diigenlerin
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durumu ise daha vahimdir. Baslangigta sorgulama igin
saatlerce bekletilmekte, sorgulama esnasinda iskence, taciz
ve tecaviize Vb. ugramaktadirlar. Bu asamay1 gecebilenler
ise insani bir sekilde yasam siirdiirebilmek igin gerekli
olan tiim ihtiyaclardan mahrum edilmektedir. Su, tuvalet,
banyo, yemek, yatak ve ilag mahrumiyeti bunlarin
baslicalaridir. Bunlarin disinda, yukarida anlatilan fiiller,
hapishanelerde =~ daha yogun ve agir  sekilde
uygulanmaktadir. Ornegin; acliktan, soguktan,
ilagsizliktan, iskenceden vb. insanlar 6lmektedir. Eger sag
kalinmis ise mahkeme siireci baslamaktadir. Bahsedilen
fiillerin uygulandig1 dénem en az 8 ay stirmektedir. Yani
bir kisinin gdzaltina alimmasindan mahkemeye ¢ikmasina
kadar gegen siire en az 8 aydir. Mahkemeye ¢ikanlarin
¢ogu ya idam edilmektedir ya da hapis cezasi almaktadir.
Hapis cezasinin fiili ve alt sinir1 ise namaz kilmak ve 10
yildir. Bu da akrabalarin namaz kilmasi durumunda
boyledir. Kisinin kendisi namaz kilmasi1 durumunda, hapis
cezasinin alt simr1 rOportajlara goére 15 yildir. Bu gruba,
Dogu Tiirkistan’1n siyasi, sosyal ve ekonomik yonden ileri
gelenleride dahildir. Bunlar, akademisyen (rektor dahil),
gazeteci, yazar, zengin is insanlart ve diger egitimli
kisilerdir. Bu kisilerde ebeveynlerin tabi tutuldugu
muamelelere tabi tutulmaktadir.

Ailelerinden zorla kopartilan ve siyasi kamplara zorla
gotlirlilen  cocuklar  ise  Oldiiriilmekte,  intihara
yoneltilmekte; soguk kis aylarinda ince elbiselerle
bekleterek, yeterli gida verilmeyerek veya tibbi bakim
yapilmayarak yavas yavas Olmeleri saglanmakta; zuliim,
iskence ve asimilasyon yoluyla kendi kimlikleri
unutturulmaya calisilmakta, asagilayici ve insanhk dist
muamelelere tabi tutulmaktadirlar.

Yurtdisinda yasayan Dogu Tiirkistan’li  Miisliiman
Tiirkler’in pasaportlarina el konulmakta, basit bir sebeple
Cin’e cagrildiktan sonra bir daha birakilmamakta veya
Dogu Tiirkistan’daki ailelerine zuliim ve iskence yapilarak
iilkesine donmesi saglanmaktadir. Yurtdisinda yasayipta
Miisliiman Tirklere yapilan bu insanlik dis1 vahseti
anlatanlara da ayni muamele yapilmaktadir. Bu gruptakiler
de yukarida anlatildig1 {izere ebeveynlerin kaldigi insanlik
dis1 fiillere maruz kalmaktadir.

Ebeveyn-Cocuk-Yurtdisi olarak yapilan gruplandirmada,
yasanilan fiillerin  hepsi de ‘Soykirnm  Sugunun
Onlenmesine ve Cezalandirilmasma Dair Sézlesmesi’nde,
EYUCM, RUCM ve Roma statiilerinde yer alan soykirim
sugunun maddi unsurlariyla ortiismektedir. Buna gore;
Ebeveynlerin ve ¢ocuklarn tiirlii yollarla 6ldiiriilmesi veya
Olime giden yolun acilmasi ve intihara yonlendirilmesi,
Roma Statiisii’'nlin 6/a; 0Ozellikle hapishanelerde ve
kamplarda ebeveynlere yonelik iskence, eziyet, insanlik
dist ve muamele, taciz, tecaviiz, toplu tecaviiz, sakat
birakma ve tehdit gibi fiiller, Roma Statiisii’'nlin 6/b;
Ebeveynlerin ve ¢ocuklarin gida, tibbi bakim ve sistematik
olarak evlerinin basilmasit ve sonrasinda evlerinden
almmalari, sogukta bekletilmeleri ve en soguk giinlerde
ince elbiseler giydirilmesi, Roma Statiisii’niin 6/c;
kisirlagtirma, zorunlu dogum kontrolii ve kadin ve
erkeklerin  birbirlerinden ayrt  tutulmalari, Roma
Statiisti’'niin  6/d ve ¢ocuklarin kendi kimliklerini
unutturmak i¢in siyasi kamplara zorla gotiirilmeleri, Roma
Statlisii’'niin  6/e maddesiyle ve uluslararas1 ceza
mahkemelerinin verdikleri kararlarla uyum igindedir.
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Sonu¢ bolimiinde, Cin Halk Cumbhuriyeti’nin Dogu
Tirkistanli  Misliman  Tirklere uyguladig:r fiiller
sistematik olarak anlatildigindan ayrica genel kastin
varligindan bahsedilmesine gerek yoktur. Anlatilma sirasi
ve uygulanan fiiller, kastin oldugu konusunda siiphe
gotiirmemektedir. Yinede irdelemek gerekirse ebeveynlere
ve ¢ocuklara yapilan fiillerin, sistematik, yaygin ve
zalimce yapilmasi kastin varligimi gostemektedir. Bunun
disinda bu fiilleri uygulayanlar yargilandiginda, eger
soykirim yapildigma dair ikrarda bulunursa kastin
ispatlanmasinada gerek yoktur. Nitekim daha yargilama
yapilmadan ¢ocuklarin zorla gétiiriildiigi siyasi kamplarda
goniilli olan 6gretmenlerin anlattiklarida kastin varligimi
acik sekilde ortaya koymaktadir.

Ozel kastin ispati icin fiillerin uygulandigi kimselerin
grubuna bakmak yeterli olacaktir. Cin Halk Cumhuriyeti
yetkilileri, yukarida anlatilan fiilleri, Dogu Tirkistanl
Miisliiman Tiirklere karsi uygulamaktadir. Bu bakimdan
yargilama yapilirsa din, irk veya etnik kokene yonelik bu
fiiller, 6zel kastin varligini da ortaya koymaktadir.

Sonu¢ boliimiinde yapilan karsilastirma  (fiiller-Roma
Statiisit 6. madde-uluslararasi ceza mahkemelerinin
kararlart) sonucu, Cin Halk Cumbhuriyeti yetkililerinin
isledigi fiillerin; S6zlesme, Roma Statiisii ve uluslararasi
ceza mahkemelerinin verdikleri kararlara uygun distigii
goriilmektedir. Bu durumda Cin Halk Cumbhuriyeti
yetkilileri ve sivillerinin, bireysel sorumluluk kapsaminda
hem ‘soykirnm’ hem de ‘insanliga karsi suclar’dan
Uluslararast Ceza Mahkemesi’nde; devlet olarak
Uluslararasi1 Adalet Divani’nda yargilanmasi gerekir.

Bu konudaki hukuki sorumluluk, bireysel uluslararasi ceza
bakimindan, Uluslararast Ceza Mahkemesi’nin re’sen
sorusturma a¢gma yetkisi olan savcisina, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’ne ve Roma Statiisii’niin 14. maddesi
geregince diger devletlere; tiizel kisilik bakimindan ise
Uluslararast Adalet Divani'na ve dolayisiyla diger
devletlere ve Ozellikle Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri’ne aittir.

Diinya’nin goézii 6niinde (ve halen) islenen bu soykirimin
durdurulmasi igin hukuki sorumlulugun diginda insani
olarakta bireysel vazifelerimiz olmalidir. Bunun i¢in Dogu
Tiirkistan’daki  Misliiman Tirklere yonelik soykirim
bitene kadar dijital diinyada bu konu bir sekilde canli
tutulmalidir. Ozellikle sosyal medya, akademik yayinlar ve
hukuk ¢ergevesinde mitingler araciligiyla  devlet
baskanlarinin bu konuya yonelmeleri saglanmalidir.
Kamuoyu baskisiyla devlet bagkanlarimin Birlesmis
Milletler nezdinde bu konuyu dile getirmelerini saglayacak
diger iletisim araglarida muhakkak kullanilmalidir.

Milyonlarca Miisliiman Tiirkiin katledilmesinden; taciz ve

tecaviize ugramasindan; sakatlanmasindan; kimliksiz
birakilmasindan ve psikolojik olarak son derece
yipranmasindan  (soykirim  bittikten) sonra  Cinli

yetkililerin ve sivillerin yargilanmasi adaleti saglamayacak
ve uluslararast hukuka olan giivenin kaybolmasina yol
acacaktir.

Soykirnm  fiilini  isleyenlerin  hi¢  yargilanmamasi
durumundaysa basta soykirima ugrayan Miisliiman Tiirkler
olmak {iizere bu konuda hassasiyet gosteren tiim insanlarda,
hukuka bakis agis1 tamamen degisecektir. Bu durumda bati
diinyasinin hukuktan, demokrasiden ve insan haklarindan
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bahsetmesi de anlamsiz kalacaktir. Ciinkii insanlar,
yasadiklartyla hukukun degil giicliniin iistiin oldugunu
diisinmeye baslayacaklardir. Nitekim bugiin  Dogu
Tiirkistan, Bati Trakya, Suriye, Filistin ve Arakan’da
yasananlarda bunu gostermektedir.
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