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OZET

Bu caligmada, ilkogretim fen bilimleri dersi 6gretmenlerinin fen bilimleri dersi 6gretim programina dair
goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Caligma grubunu Tiirkiye’de gorev yapan rastgele drnekleme yontemiyle
secilmis il merkezi, ilge merkezi ve kdylerde gorev yapan 100 fen bilimleri dgretmeni olusturmaktadir. Veri
toplama arac1 olarak Tiiysiiz ve Aydin tarafindan 2009 yilinda hazirlanan gegerliligi ve giivenirligi hesaplanmis
5°1i likert tipi 24 maddeden olusan “Ilkdgretim Fen Bilimleri Programina Y&nelik Tutum Olgedi” kullamlmistir.
Veriler “Google Form” ile toplanmig ve SPSS 22.0 paket programu ile analiz edilmistir. Verilerin yorumlanmasi
i¢in t-testi ve ANOVA analizleri kullamlmstir. Ogretmenlerin dlgekte yer alan maddelere verdikleri cevaplar,
arastirma grubunun 6zelliklerine (cinsiyet, meslekteki yili, ¢alistig1 okulun bulundugu yer ve hizmet ici egitim
alma durumu) gére incelenmistir. Ogretmenlerin goriisleri arasinda cinsiyet, kidem yili, gdrev yaptiklari okulun
bulundugu yer ve hizmet i¢i egitim alma durumlarina gére anlaml farklilik bulunamamuistir.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilimleri Dersi, Tutum, Yeni Program, Ogretmen Gériisleri,

PRIMARY SCIENCE TEACHERS' ATTITUDES AND OPINIONS ABOUT THE
NEW SCIENCE TEACHING PROGRAM

ABSTRACT

In this study, it is aimed to determine the opinions of elementary school science teachers about the science
curriculum. The study group was selected by random sampling 100 science teachers who worked in the provincial
center, district center and villages of Turkey. "Attitude scale towards science course" which is content 24 items
measured with a five-point Likert-type scale by Tiiysiiz ve Aydin, was used for data gathering tool. Data were
collected with analiz Google Form and analyzed with SPSS ver 22.0 package program. The t-test and ANOVA
analyzes were used to analyze the data. The answers of the teachers to the items in the scale were examined
according to the characteristics of the research group (gender, year of occupation, location of the school where he
worked and in-service training). There was no significant difference between the opinions of the teachers according
to their gender, seniority year, the place where they work and their in-service training.

Keywords: Science Course, Attitude, New Program, Teachers’ Views
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GIRIS

Egitim arastirmacilar1 egitim programi kavramini farkli sekillerde tanimlamislardir.
Varis (1998)’a gore egitim programi “Egitim kurumlarinin ya da i¢inde bulunulan sosyal
cevrenin, bireylerin yasantilarinda diizenleme gitmek ve bu yasantilar1 daha zengin hale
getirmek adina yiiriittiigli tim etkinlikleri kapsamaktadir.”” Demirel (2005) ise egitim
programini “bireye egitim kurumunda ve bu kurumun disinda planlanmis etkinlikler yoluyla
kazandirilmaya caligilan 6grenme yasantilar1 diizenegi” seklinde tanimlamaktadir. Tiirk Dil
Kurumu ise egitim programint “Egitimi diizenleyen ve yonlendiren sistem” seklinde
aciklamaktadir.

Birkac tlke hari¢ diinya iizerindeki c¢ogu iilkenin egitim sisteminde oldugu gibi
tilkemizde de milli bir egitim politikas1 yiiriitilmektedir. Devletler yatirim yaptiklari egitimin
iilke kalkinmasina katki saglayacak bi¢imde olmasini ister. Bu dogrultuda egitim programlari
egitimin niteligiyle dogrudan iliskilidir. Temel islev, programlar araciligi ile milli egitim
politikasinin uygulamaya dékiilmesidir. Ogretim programlari da bu dogrultuda gelistirilir ve
uygulanir (Varig, 1997).

Bir program gelistirilirken temel olarak ele alinmasi gereken konu “Bireyleri ni¢in
egitiyoruz?” sorusunun cevabidir. Programin hedefleri bu cevapla ortaya konmaktadir. Ulkenin
gelecek i¢in kendine ¢izdigi yolu ve egitim felsefesini egitimdeki hedefleri gostermektedir.
Ayrica belirlenen igerikle ilgili olarak bunun nasil Ogretilecegi sorusuyla da programin
O0grenme- Ogretme siireclerini ortaya koymasiin yaninda hedeflere ne oranda ulasildig
sorusuna da yanit aranir (Cepni ve Cil, 2016).

Egitim programlar1 hedef, igerik, egitim durumlar1 ve stnama durumlari olmak {izere 4
ogeden olusmaktadir. Bu 4 6ge siirekli birbiri ile karsilikli etkilesim halindedir. Ogelerin
birindeki degisim diger 6gelerin de degismesine neden olur. Ornegin, eger hedefler degismisse
belirlenen bu hedeflere varmay1 saglayacak igerik, O0grenme-ogretme yaklasimlart ve
degerlendirme durumlar1 da degisir. (Ekiz, 2008) Dinamik bir siire¢ olan program gelistirme
planlama, program tasaris1 hazirlama, hazirlanan programin denenmesi ve degerlendirme
unsurlarindan olusur. Bu unsurlar birbirleriyle etkilesim halindedir (Ayas, 1995).

Bilim ve teknolojide bugiin yasanan gelismeler beraberinde degismeyi getirmis ve
tilkelerin de buna uyum saglamak adina egitim programlarinda siirekli yeniliklere gitmeleri
zorunlu bir hal almistir (Kaptan ve Kusake1, 2002).

Giliniimiliz egitim anlayis1 6grencinin sahip oldugu bilgisinin artirilmasi ve bunun
degerlendirilmesinden ¢ok bilginin 68renen i¢in anlamli ve yasamin dogal bir parcasi haline

getirilmesi esasma dayanmaktadir. Boylece, egitim programlarinin siirekli, kapsayici ve

58
v

Anadolu O§retmen Dergisi www.anadoluogretmendergisi.com



Yiiksel, R., Ergen, A. & Benzer, S. (2018). [lkogretim fen bilimleri dersi ogretmenlerinin yeni fen bilimleri dersi 6gretim
programi hakkindaki tutum ve gériigleri, Anadolu Ogretmen Dergisi, 2(2), 57-70.

miidahale edilebilir sekilde yenilenmesi zorunlu hale gelmektedir. Egitim anlayisinda var olan
degisim, bu giincelleme, yenilestirme ve gelistirme ¢abalarini egitim sisteminin ayrilmaz bir
parcasi kilmaktadir (MEB, 2017).

Bilgi ¢cagim1 yasandigimiz bu dénemde egitimin asil amaci 6grencilere hali hazirdaki
bilgiyi aktarmaktan ¢ok bilgiyi bulma ve ona ulagsma yollarin1 kazandirmaktir. Boylece
O0grenmeyi yagsamsal olarak tecriibe edinen birey daha sonra karsilasacagi yeni durum veya
problemleri kendisi ¢6zebilir ve boylece bilimsel siire¢ becerilerini gelistirebilir. Bu 6zelliklerin
kazandirilmasinda fen bilimleri dersinin énemli bir rol oynadig diisiiniilmektedir (Kaptan,
1999).

Ulkelerin gelismesinde fen bilimleri biiyiik énem tagimaktadir. Fen bilimleri egitimini
daha kaliteli hale getirmek i¢in biiylik c¢abalar harcanmakta, Ogretim programlarinda
tyilestirmeler yapilmakta ve bu programlar en etkili sekilde uygulanmaya calisilmaktadir. Fen
bilimleri egitimi hususunda iilkemiz genel olarak batinin etkisi altinda kalmaktadir. ABD’ de
gelistirilen bazi programlar 6rnek alinmig ve ilk olarak 1964’te Ankara Fen Lisesi’nde
uygulanarak gelistirilmeye ve yayginlastirilmaya calisilmistir (Ayas, 1995).

Fen Bilimleri, iilkelerin bilimsel ve teknolojik acidan girdigi yarista ve ekonomik
gelisimlerinde 6nemli bir role sahiptir. Bu nedenle iilkeler bu gelisme ve yarista iist siralarda
yer almak ve ilerlemenin siirekli olmasini saglamak i¢in teknolojiyi ve bilgiyi liretebilecek
beceriye sahip bireyleri yetistirme amaciyla fen bilimleri dersinin egitim ve 6gretimine biiytlik
onem vermektedirler (Ayas, 1995; Unal, 2003).

Fen bilimleri dersinin amaci biitlin 6grencileri bireysel farkliliklarina gore ayirt
etmeksizin fen okuryazari olarak yetistirmektir. Fen okuryazarligi birey; problem ¢ézme
becerisine sahip, sorgulayan, elestirel diisiinen, arastiran, yagsam boyu 6grenme ve karar verme
becerilerine sahip, yasadigi ¢cevreye ve diinyaya karst merak duygusu tasiyan birey demektir.
Fen okuryazarligi, fen bilimlerine iliskin ilgili olumlu tutum, beceri, deger ve bilgilere sahip
olmayr gerektirir. Fen okuryazarligi; fen bilimleri ve teknolojinin dogasi, anahtar fen
kavramlari, bilimsel siire¢ becerileri, fen- teknoloji -toplum- ¢evre- miihendislik iligkileri,
bilimsel ve teknik psikomotor beceriler, bilimin 6ziinii olusturan degerler, fen bilimlerine iliskin
tutum ve degerler alt boyutlarini kapsamaktadir. Ogrencilerin fen okuryazar1 olarak
yetistirilebilmesi i¢in bu alt boyutlar dikkate alinmali ve egitim dgretim siireci 6grencilerin
motivasyonlarini ve kendilerine gilivenlerini olumlu anlamda etkileyecek 6zellikte olmalidir.
Ogrencilerin, kendi baslarina arastirma ve sorgulama yapabilen bireyler olacak sekilde

gelisimleri saglanmalidir (MEB, 2005).
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Ogrencilerin bireysel &zellikleri neticesinde farkliliklar s6z konusu olabilir.
Ogrencilerin tamaminda fen okuryazarhigmin gelisimi igin &grencilerin, ihtiyaglari, bakis
acilar1, yetkinlikleri, yetersizlikleri ve bireysel farkliliklar1 dikkate alinmalidir. Bunu
gerceklestirmek adina 6grencilerin 6§renme bigimleri ve siirelerinin farkli olabilecegi dikkate
alinmalidir. Biitiin 68rencilerin bireysel farkliliklar1 dogrultusunda ihtiyaglar1 ve becerilerine
yonelik uygun stratejilerden olusmus 6grenme ve Ogretme ortamlart se¢ilmelidir. Cinsiyet
ayrimi yapmadan, 6grencilerin yeterlilik diizeyleri, 6zel yetenek, bedensel engel ya da 6grenme
zorluguna sahip olma gibi durumlar géz 6niinde bulundurularak 6grenme stillerine ve gelisim
diizeylerine uygun materyaller gelistirilmeli ve kullanilmalidir (MEB, 2005).

Geng neslin, cagdas egitim ve dgretim anlayisina gore bilgiyi arayip bulabilen, yaratici,
bilgiyi liretebilen, problem ¢ézme becerisine sahip, teknolojiden etkili sekilde faydalanabilen,
biitiinciil bakis ile olaylar1 degerlendiren, esnek, ekip calismasina yatkin, aktifrol alan ve sosyal
bireyler olarak yetistirilmeleri gerekir (Hanger vd., 2003).
yaklasimlar ve program gelistirme ¢alismalarindaki siireklilikler ilkdgretim Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programi’n1 yenileme ihtiyaci dogurmustur (Akdeniz vd., 2002).

Bir 6gretim programi gelistirilirken bilimsel alandaki degisim ve yenilikler ile egitim
alanindaki gilincel yonelimler temel olarak ele alinmalidir. Bununla beraber dnceki 6gretim
programlarinin eksik ve sorun olusturan yonleri belirlenip yeni program bu dogrultuda
gelistirilmelidir. Gegmisten giliniimiize program gelistirme alaninda yapilan c¢alismalarin
planlama, uygulama ve degerlendirme asamalar1 tek tek degerlendirilmeli, yapilan hatalar
belirlenmeli ve program yenilenirken dikkate alinmalidir (Unal vd., 2004).

Program gelistirmede gerekli olan siireklilik, 6grencide istendik davranis degisiklikleri
saglamak amaciyla egitim siirecindeki bireylerin, ders kitaplarinin, kullanilan materyallerin ve
diger biitiin kosullarin siirekli bir bigimde gelistirilmesidir (Erden, 1993; Varig, 1997). Bu
nedenle amagclarin iyi bicimde belirlenmesi ve ¢esitli etkinliklerle belirlenen amaglara ne
derecede ulasildiginin degerlendirilmesi gereklidir (Duruhan, 1994). Bu nedenle bir 6gretim
programinin basaris1 uygulanma asamasi ile dogrudan alakalidir. Ogretim programlarinin
gelistirilmesi kadar bu programlarin uygulanip degerlendirilmesi de iyilestirme ve gelistirme
acisindan oldukga énemlidir.

[Ikdgretim Fen bilimleri Ogretim Progranu Milli Egitim Bakanligi’nin almis oldugu
kararla yeniden yapilandirilip taslak 6gretim programi olarak 13 Ocak 2017 tarihi itibariyla
komisyon caligmalar1 tamamlanmis ve ardindan yayimnlanmigtir. 2016-2017 egitim 6gretim

yilinda aski siirecindeki taslak programa dair 6gretmen ve velilerin 6gretim programini
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incelemeleri istenip goriisleri alinmistir. Aski siirecini takip eden agsamada ise toplanan goriis,
oneri ve katkilarin degerlendirmesine dayali olarak programlarda uygun goriilen degisiklikler
yapilmustir. 5-15 Eyliil 2017 tarihleri arasinda gerceklestirilen mesleki ¢calisma programinda,
yenilenen 6gretim programlari tanitim seminerleri diizenlenmis ve Milli Egitim Bakanligi
tarafindan tim Ogretmenlerin seminerlere katilimi saglanmaya caligilmistir. Fen Bilimleri
Ogretim Programi 2017-2018 egitim dgretim yilinda 5. siniflarda uygulanmaya baslanmustir.
2018-2019 egitim oOgretim yilinda ise asamali geg¢is olmaksizin tim smif seviyelerinde
uygulanmasina karar verilmistir. Programin temel amaclar1 arasinda; fen bilimlerinin alt
bilimleri hakkinda temel bilgileri kazandirmak, yasadigi cevrede gerceklesen olaylara ilgi ¢ekip
merak uyandirmak ve tutum gelistirmek, fen bilimlerini kullanarak girisimcilik becerilerini
gelistirip kariyer bilincini olusturmak, evrensel ahlak, milli ve kiiltiirel degerler ile bilimsel etik
ilkelerinin benimsenmesini saglamak bulunmaktadir. Ayrica yenilenen fen bilimleri 6gretim
programiyla fen bilimleri matematik, teknoloji ve miihendislikle biitiinlestirilmesi
amaclanmistir (MEB, 2017).

Ancak iyi bir fen bilimleri 6gretiminin ger¢eklesmesi i¢cin 6gretmenlerin fen bilimleri
dersi taslak 6gretim programi hakkindaki goriislerinin, yeni 6gretim programina yansimasiyla
yapilmis diizenlemeler sonucu olumlu goriis sahibi olmalar1 gerekmektedir. Bu nedenle bu
calismada 2017-2018 egitim 6gretim yilinda fen bilimleri 6gretmenlerinin yeni programla ilgili
tutum ve goriiglerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla 100 Fen Bilimleri 6gretmenine
yeni programla ilgili 2009 yilinda gecgerligi ve glivenirligi yapilmis Tiiysiiz & Aydin (2009)
tarafindan hazirlanan 24 maddelik 5°1i likert tipi 6l¢cek uygulanmig ve elde edilen veriler analiz

edilmistir.

YONTEM
Arastirma Grubu

Bu arastirmada, ¢alisma grubunu Tirkiye’nin ¢esitli il merkezi, ilce merkezi ve
koylerinde gorev yapan 100 Fen Bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir. Calisma grubundaki
Ogretmenlerin cinsiyetleri, hizmet yillari, yeni program ile ilgili hizmet i¢i egitim alma

durumlar1 ve calistiklar1 okullarin bulundugu yerler ile ilgili bilgiler Tablo 1.’de verilmistir.

Veri Toplama Araci
Ogretmenlerin 2017-2018 egitim dgretim yilinda uygulanmasina baslanan Fen Bilimleri
dersi Ogretim programina yonelik tutum ve goriislerini belirlemek amaciyla gelistirilen, yeni

Fen Bilimleri dersi 6gretim programi ve konu ile ilgili diger ¢aligmalar dikkate alinarak (Bybee
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ve Marathe, 1993; Kyle, 1994; Dindar ve Yangin, 2007; Aykag, 2007) hazirlanmis, faktor
analizi sonucunda faktor yiik degerlerinin 0,45 ve lizerinde olan 24 maddeden olusan ve
giivenirligi ispatlayan cronbach é- i¢ tutarlik katsay1 0,89 olan bir tutum 6lgegi kullanilmistir
(Tiiystiz ve Aydin, 2009).

Tablo 1. Arastirma Grubunun Ozellikleri

N %

Cinsiyet Kadmn 48 48
Erkek 52 52

Hizmet yiliz 1-5 yil 48 48
6-10 y1l 30 30

11-15y1l 13 13

16 y1l ve tstii 9 9

Yeni programla ilgili hizmet i¢i egitim aldiniz nmi? Evet 70 70
Hayir 30 30

Gorev yaptiginiz okulun bulundugu yer Koy 23 23
Tice Merkezi 37 37

i1 Merkezi 40 40

islem

Bu arastirmada tarama yontemi kullanilmistir. Var olmus ya da giliniimiizde varligim
siirdiiren var oldugu sekliyle ifade etme amacini tagiyan arastirma yaklagimina tarama yontemi
denir (Karasar, 2000). Bu gayede Tiirkiye genelinde rastgele secilmis il, ilge ve kdy okullarinda
gorev yapan Fen Bilimleri 6gretmenlerine 2017- 2018 egitim 6gretim yilinda uygulanmaya
baslanan yeni Fen Bilimleri dersi 68retim programu ile ilgili 6gretmen tutum ve goriislerini

belirlemek i¢in 24 maddeden olusan 5°1i likert tipi tutum 6l¢egi uygulanmastir.

Verilerin Analizi

Calisma sonucu elde edilen verilerin analizi SPSS 22.0 paket programi ile yapilmaistir.
Verilerin ¢oziimlenmesinde frekans (f), yiizde (%) ve aritmetik ortalama (X)’dan
yararlanilmistir. Ogretmen gériislerindeki genel tutumun belirlenebilmesi amaciyla her bir
madde i¢in  aritmetik ortalama degeri bulunmustur. Ogretmen  gériislerinin
degerlendirilmesinde bu aritmetik ortalama hesaplanirken anket formundaki maddelerden her
bir madde i¢in; Kesinlikle Katilmiyorum 1 puan, Katilmiyorum 2 puan, Karasizim 3 puan,
Katiltyorum 4 puan ve Kesinlikle Katiliyorum 5 puan olarak kullanilmistir. Ankette yer alan 24
maddenin her biri i¢in 6gretmenlerin cinsiyetlerine ve hizmet i¢i egitim durumlarina bagh
olarak yeni programa yonelik goriisleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek

icin t- testi, hizmet yillarina ve gorev yaptiklar1 okulun bulundugu yere bagl olarak yeni
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programa yonelik goriisleri arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek amaciyla ise
ANOVA testi yapilmistir. Yine ayni1 degiskenlere gore (cinsiyet, hizmet yili, yeni egitim
programiyla ilgili hizmet i¢i egitim alip almadig1 ve gorev yaptig1r okulun bulundugu yer)
anketin biitliniin aritmetik ortalamasina bakilarak t-testi ve ANOVA ile anlamli farkliliklar olup

olmadig belirlenmistir.

BULGULAR

2017-2018 yilindan itibaren uygulanmaya baslanan Fen Bilimleri dersi 6gretim
programina yonelik 6gretmelerin tutum ve goriislerini belirlemek amaciyla hazirlanan 6lgegin

uygulanmasi sonucu elde edilen veriler Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Fen Bilimleri Dersi Programina Yonelik Ogretmen Gériisleri Analiz Sonuglari

No Kiﬁ;l:;l(l){:ﬁm Katilmyorum Kararsizim  Katiliyorum Kljflsllll;f:)l:(lllin Toplam
f % f % f % f % f % N X

1 6 6 15 15 17 17 56 56 6 6 100 341
2 6 6 13 13 15 15 63 63 3 3 100 3,44
3 3 3 23 23 22 22 44 44 8 8 100 3,31
4 5 5 23 23 28 28 32 32 13 13 100 3,28
5 3 3 20 20 38 38 35 35 4 4 100 3,17
6 5 5 40 40 22 22 31 31 2 2 100 2,85
7 6 6 26 26 25 25 37 37 6 6 100 3,11
8 11 11 33 33 23 23 27 27 6 6 100 2,84
9 7 7 30 30 21 21 32 32 10 10 100 3,08
10 6 6 21 21 23 23 42 42 8 8 100 3,25
11 6 6 12 12 21 21 53 53 8 8 100 3,45
12 3 3 13 13 16 16 56 56 12 12 100 3,61
13 8 8 28 28 21 21 36 36 7 7 100 3,06
14 7 7 26 26 24 24 38 38 5 5 100 3,08
15 4 4 16 16 20 20 51 51 9 9 100 3,45
16 10 10 25 25 29 29 26 26 10 10 100 3,01
17 8 8 29 29 25 25 31 31 7 7 100 3,00
18 7 7 30 30 27 27 26 26 10 10 100 3,02
19 5 5 23 23 23 23 34 34 15 15 100 3,31
20 11 11 26 26 29 29 30 30 4 4 100 2,90
21 7 7 23 23 25 25 36 36 9 9 100 3,17
22 22 22 29 29 24 24 18 18 7 7 100 2,59
23 22 22 32 32 28 28 14 14 5 5 100 2,51
24 6 6 14 14 15 15 31 31 35 35 100 3,78

Calismaya katilan 100 6gretmen tarafindan Fen Bilimleri dersi programina yonelik
Ogretmen goriislerine iliskin 5’11 likert tipte sorulara verilen cevaplar yiizde ve frekanslar Tablo
2’de verilmistir.
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Yapilan t-testi analizleri sonucunda gretmenlerin cinsiyetlerine ve hizmet i¢i egitim
durumlarina, ANOVA analizleri sonucuna gore de hizmet yillarina ve okullarinin bulundugu
yere bagli olarak yeni programa yonelik goriisleri arasinda anlamli bir fark bulunamamastir.
Ogretmenlerin tutum 6lgeginde yer alan maddelere verdikleri cevaplarin, arastirma grubunun
cinsiyet, hizmet i¢i egitim alma durumlari, meslekteki kidem ve gorev yapilan okulun
bulundugu yere gore farklilik gosterip gostermedigi t- testi ve ANOVA ile test edilmis ve Tablo
3-6’da belirtilmistir.

Birinci asamada tutum Olgeginde yer alan maddelere verilen cevaplarin ortalamalari

cinsiyete gore incelenmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin Cinsiyete Gore Tutum Olgegi Ortalama Puanlar1 T-Testi Sonuclar:

Cinsiyet N X P
Kadin 48 3,08

250
Erkek 52 3,21

Tablo 3’e gore tutum Olcegini 48 kadin ve 52 erkek 6gretmen cevaplamistir. Kadin
Ogretmenlerin Olgek ortalama puani 3,08 olarak ve erkek Ogretmenlerin ise 3,21 olarak
bulunmustur. Tutum O6l¢egi ortalama puani ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamaistir (p=.250 <.005).

Ikinci asamada tutum o&lceginde yer alan maddelere verilen cevaplarin ortalamalari,
Ogretmenlerin “hizmet i¢i egitim aldiniz m1?” sorusuna verdikleri cevaplar bakimindan ele

alimustir.

Tablo 4. Ogretmenlerin Yeni Programla flgili Hizmet i¢i Egitim Durumlarina Goére Tutum Olcegi
Ortalama Puanlar T- Testi Sonuclar:

Hizmet I¢i Egitim Aldimz M1? N X P
Evet 70 3,21

.099
Hayir 30 3,00

Tablo 4’e gore tutum Olceginde yer alan “Yeni programla ilgili hizmet i¢i egitim aldiniz mi?”
sorusuna verilen cevaplardan % 70’ i “evet” ve %30’ u “hayir” seklindedir. Tutum 06lgegini
dolduran 6gretmenler 42 farkli ilde ¢alismaktadir. Bu soruya “hayir” cevabi veren 6gretmenler
Afyon-1, Ankara-7, Antalya-2, Edirne-1, Gaziantep-1, Istanbul-2, Kayseri-1, Kirklareli-1,
Kocaeli-1, Konya-1, Sakarya-1, Tekirdag-1, Van-1, Zonguldak-2, Bartin-1, Sirnak-2, Karabiik-
2 ve Diizce-2 seklinde toplam 18 farkli ilde gérev yapmaktadir. Ancak ayni ilden birden fazla
yanita bakildiginda “Yeni programla ilgili hizmet i¢i egitim aldiniz mi1?” sorusuna hem “evet

hem de “ hayir” cevaplarinin yer aldig1 goriilmektedir. Bu durumda, yeni programla ilgili bahsi
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gecen illerde de hizmet i¢i egitimlerin verildigi ancak bazi 6gretmenlerin farkli nedenlerden
dolay1 “hayir” cevabii verdigi diisiiniilmektedir. Bu soruda evet diyenlerin ortalama puani
3,21 ve hayir diyenlerin ortalama puani 3,00 olarak hesaplanmistir. Tutum 6l¢egi ortalama
puani ile Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim alma durumlan arasinda anlamli bir fark
bulunamamastir (p=.099< .005).

Ucgiincii asamada tutum 6lgeginde yer alan maddelere verilen cevaplarmn ortalamalari,

O0gretmenlerin hizmet yil1 agisindan incelenmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Hizmet Yilina Gore Tutum Olcegi Ortalama Puanlar1 ANOVA Testi Sonuclari

Hizmet Yih N X P
1-5 Y1l 48 3,20

6- 10 Y1l 30 3,16 590
11-16 Y1l 13 2,95

16 Y1l ve Ustii 9 3,13

Tablo 5’e gore aragtirmaya dahil olan 6gretmenlerden 48°1 1-5 yil, 30’u 6-10 yil, 13’1
11-16 y1l ve 9’u da 16 yil ve iistii hizmet yilina sahiptir. Olgek ortalama puanlarina bakildiginda
1-5 y1l hizmet yilina sahip 6gretmenlerin ortalama puanlar1 3,20, 6-10 yi1l hizmet yilina sahip
ogretmenlerin 3,16, 11-16 yil hizmet yilina sahip 6gretmenlerin ortalamalar1 2,95 ve 16 yil ve
listii hizmet yilina sahip 6gretmenlerin 6lgek ortalama puani ise 3.13 olarak bulunmustur.
Tutum 06lgegi ortalama puanlari ile 6gretmenlerin hizmet yillar1 arasindaki anlamli farklilik
ANOVA testi ile analiz edilmis ve anlamli farklilik bulunamamistir (p=.590< .005).
Uciincii asamada tutum olgeginde yer alan maddelere verilen cevaplarin ortalamalari,
Ogretmenlerin okullarinin bulundugu yere gore ele alinmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Gérev Yaptizi Okulun Bulundugu Yere Gore Tutum Olcegi Ortalama Puanlari
ANOVA Testi Sonuclari

Gorev Yaptig1 Yer N X P
Il Merkezi 40 3,10

Ilge Merkezi 37 3,09 261
Koy 23 3,33

Ogretmenlerin gorev yaptiklar okullar bulunduklar yere gore ii¢ kategoriye ayrilmustir.
Tablo 6’ya gore aragtirmaya katilan 6gretmenlerden okulu il merkezinde yer alan 40 kisi, ilge
merkezinde yer alan 37 kisi ve kdyde yer alan 23 kisidir. Okulu il merkezinde bulunan
Ogretmenlerin 6l¢ek ortalama puani 3,10, ilge merkezinde bulunan 6gretmenlerin ortalamalari

3,09 ve kdyde bulunanlarin 6lgek ortalama puani 3,33 olarak hesaplanmigtir. Tutum Slgegi

65

Anadolu O§retmen Dergisi www.anadoluogretmendergisi.com



Yiiksel, R., Ergen, A. & Benzer, S. (2018). [lkogretim fen bilimleri dersi ogretmenlerinin yeni fen bilimleri dersi 6gretim
programi hakkindaki tutum ve gériigleri, Anadolu Ogretmen Dergisi, 2(2), 57-70.

ortalama puanlar ile 6gretmenlerin okullarinin bulundugu yer arasinda, yapilan ANOVA

analizi sonucu anlaml farklilik bulunamamaistir (p=.261<.005).

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Fen Bilimleri, dogay1 ve dogada yasanan olaylar1 planli ve sistemli bir sekilde
inceleyerek kimsenin daha once karsilagsmadigi olaylar1 kesfetme gabasi olarak tanimlanabilir.
Icinde bulundugumuz ¢agda bilginin énemi neticesinde dgrencilere hali hazir bilgiyi aktarmak
yerine bilgiye ulagma, bilgiyi kesfetme becerisi kazandirmak temel amaclar arasindadir (Kaptan
ve Korkmaz, 2001).

Ogretim program gelistirilirken temel olarak bilimdeki yenilikler ve egitim alanindaki
yonelimler dikkate alinmaktadir. (Unal vd., 2004). Program gelistirme calismalar
tiniversitelerle birlikte Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde de artarak devam etmektedir. Bu
calismalar cagdas yonelimlerden, yeni gelismelerden etkilenmekte ve bilimsel temellere
dayandirilmaktadir (Demirel, 2013). Buradan da anlagilacagi gibi mevcut programlar bilimsel
ve teknolojik gelismelere paralel olarak degisim gostermek zorundadir. Aksi bir durum séz
konusu ise yani mevcut program bilimsel ve teknolojik gelismelerin gerisinde kaliyor ya da bu
gelismelere yetecek kapasiteye sahip olmuyorsa yenilenmesi kaginilmazdir.

2005 dgretim programinin uygulanma siirecinde 6gretmenlerin, en yogun karsilagtiklari
sorunlar; okullardaki donanim yetersizligi, 0ogretim programiyla ilgili yeterince
bilgilendirilmemesi ve 6gretmen kilavuz kitaplarin okullara vaktinde ulastirilmamasi seklinde
belirlenmistir (Oz, 2007). Baska bir ¢aligmada 2005 programina dair dgretmenlerin, programin
ogrenci mevcudunun fazla oldugu kalabalik siniflarda uygulanmasinin olduk¢a zor oldugunu
ifade ettigi belirtilmistir (Tiysiiz ve Aydin, 2009). Bu ¢alismaya gore Ogretmenler, yeni
programin, eski programin eksikliklerinin giderilmedigini belirtmislerdir. Ayrica bu ¢alismada
da ogretmenler, kalabalik siniflarda uygulanmasmin zor olacagr konusunda fikir beyan
etmislerdir.

Toraman ve Alc1 (2013) yaptiklar arastirmada, Ogretmenlerin cogunlugunun yenilenen
fen bilimleri programini yetersiz gordiikleri; az kisminin ise programin yeterli olacagina iliskin
goriis belirttikleri goriilmiistiir. Unal vd. (2004)’m yapmis oldugu ¢alismada hazirlanan egitim
programlarinin planlama asamalarinda ayrintili ihtiya¢ analizlerinin yeterince yapilmadigi,
uygulama siirecinde gerekli olan kosullarn tiim okullara saglanamadig1 ve uygulama sonrasi
etkili degerlendirmelerin yapilamadig1 goriisiinii bildirmektedirler.

Bir aragtirmada 6gretmenlerin kendilerine verilen hizmet-i¢i egitiminin daha ¢ok teorik

diizeyde kaldigin1 ve uygulamanin az oldugunu belirtilmistir (Ercan ve Altun, 2005). Yasar vd.,
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(2005)’de hizmet i¢i egitimin yetersizligini, yeni ilkdgretim programlari agisindan bir sinirlilik
olarak ileri slirmektedirler. Programlarin uygulayicist 6gretmenlerin, programin basarili
uygulanmasinda ¢ok dnemli rol oynadigi, programin felsefi temellerini benimsemelerinin yani
sira programin gerektirdigi yontem, teknik, 6lgme ve degerlendirme gibi boyutlarda da yeterli
donanima sahip olmalar1 gerektigi bildirilmektedir (Akpinar, 2002).

Bu arastirmada, dgretmenlerin goriisleri arasinda cinsiyet, hizmet yili, gérev yaptiklari
okulun bulundugu yer ve hizmet i¢i egitim alma durumlarina gore anlamli farklilik
bulunmamaistir. Programin 6gretmenlere tanitiminin yetersiz olmasi, programla ilgili hizmet i¢i
egitimin siiresinin kisa tutulmasi ve egitim verimliliginin diisiik olmasi, programin 2017-2018
egitim 0gretim yilinda yalnizca 5. siniflarda uygulanmaya baslamasindan dolay1 6gretmenlerin
programi heniiz 6ziimseyememis olmalar1 gibi nedenlerin anlamli farkliliklarin olusmamasina
sebep oldugu ve bu durumlarinda 6gretmenlerin birgok maddede kararsiz kalmasinda 6nemli

rolii oldugu diisiiniilmektedir.
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EKk 1. Ikdgretim Fen Bilimleri Programina Yonelik Tutum Olgegi
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1 Ilk6gretim Fen Bilimleri Programi’nda igerik ile alt 6grenme

arasinda uyum bulunmaktadir.
2 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda kullanilan yéntem ve

teknikler alt 6grenmelerin gerceklesmesine hizmet etmektedir.
3 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programu dgretilen konularla beklenen

alt 6grenmelere ulagilmaktadir.
4 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’ndaki genel agiklamalar

yeterli degildir.
5 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda alt &grenmeler ile

kazanimlarin ayrimlari iyi yapilmistir.
6 Konular itibariyle hangi 6gretim yontemlerinin daha uygun

olabilecegi belirtilmistir.
7 Programdaki konular giinliik yasantiya yeterince uyarlanmustir.
8 [Ikogretim Fen Bilimleri Programi, ogretmenin dgrencileri

degerlendirmesini zorlagtirmaktadir.
9 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi dgrenci gelisim durumlar

dikkate alinarak hazirlanmistir.

10 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi, ogrencinin bilgileri
kesfetmesine imkéan saglamaktadir.

11 [Ikogretim Fen Bilimleri Programi grup calismasina uygundur.
12 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi ogrenci merkezli olarak
hazirlanmustir.

13 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda konular, Fen Bilimlerinin
dogasina gore iyi siralanmistir.

14 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda konular, Fen Bilimlerinin
on sartlilik ilkesine gore iyi siralanmustir.

15 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi yapilandirici &grenme
teorisini esas almistir.

16 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda dgretmenin diizenleyici
smif i¢i ¢aligmalarina iyi 6rnek islenigleri verilmistir.

17 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda kullanilacak arag-
gerecler iyi belirlenmistir.

18 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda konu islenisler mekanik
etkinlikler olup Ogretmene Ornek olusturacak nitelikten
yoksundur.

19 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda dlgme degerlendirme
araglar1 6grencilerin eksikliklerini belirlemede yeterli degildir.
20 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda degerlendirme sorulari
Ogrenci basarisini dlgebilen sorulardir.

21 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda alternatif dlgme ve
degerlendirme yaklagimlar1 esas alinmistir.

22 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programi’nda yapilan degisiklikler,
eski programin eksikliklerini gidermistir.

23 [Ikdgretim Fen Bilimleri Progranu istenilen diizeydedir.

24 [Ikdgretim Fen Bilimleri Programimi kalabalik simiflarda
uygulanmasi oldukga zordur.
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