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Ozet: Bu calismada, bakteriyel nedenli inek mastitislerinin teshisinde ciftlikte kiltiir ve konvansiyonel kiiltiir yontemlerinin
karsilastirilmasi, izole edilen bakterilerin bazi anibiyotiklere in vitro duyarlikliklarinin ortaya konulmasi amaglandi. Calismada
kanli agar, MacConkey agar, Edwards medium ve Columbia CNA agar (CNA) kullanildi. in vitro antibiyotik duyarliliginin
belirlenmesinde neomisin/basitrasin/tetrasiklin (30 pg/10 1U/30), sefapirin (30 pg), amoksisilin/klavulanik asit (2/1) (30 ug),
penisilin (10 1U), tetrasiklin (30 pg), klindamisin (2 pg), kanamisin (30 ug) ve sefalotin (30 ug) diskleri kullanildi. Konvansiyonal
izolasyon ve identifikasyon yontemlerinin uygulandigi ¢alismada, orneklerin %90,3’Gnden kiltlr pozitif sonug alinirken,
%9,7’sinde ise herhangi bir aerobik bakteri Gremedi. Kanli agarda yapilan izolasyonda kiltiir pozitif 6rneklerinin %17,9’unda
(n: 14) Staphylococcus aureus, %61,6’sinda (n: 48) Streptococcus spp., %7,7’sinde (n: 6) E. coli, %6,4’linde (n:5) Enterococcus
spp., %3,8’inde (n: 3) maya ve %2,6'sinda (n: 2) koagulaz negatif stafilokok (KNS) saptandi. MacConkey agara yapilan
ekimlerin %60’inda (n: 6) E. coli, %30’unda (n: 3) Enterococcus spp. ve %10’unda (n: 1) maya belirlendi. Edwards mediuma
ait ekimlerin %91,5’inde (n: 43) Streptococcus spp., %6,4’Unde (n: 3) Enterococcus spp., %2,1’'inden (n: 1) maya ve KNS
gorildi. CNA’a yapilan ekimlerin %20’sinden (n: 14) S. aureus, %68,6’sindan (n: 48) Streptococcus spp., %4,3’tnden (n: 3)
Enterococcus spp., %4,3’tnden (n: 3) maya ve %2,8’inden (n: 2) ise KNS izole edildi. Sonug olarak, mastitisli inek sutlerinde
bazi aerobik bakteriyel patojenlerin saptanmasina yonelik uygulanan ciftlikte kiltir yonteminin, konvansiyonel kaltir
yontemine benzer sonuglar verdigi ve bu yontemin enfeksiyona yonelik koruma ve kontrol programlarinda kullanilabilecegi
kanisina varildi.

Anahtar Kelimeler: Antibiyogram, Ciftlikte kiiltiir yéntemi, inek, Mastitis.

Comparison of On-farm Culture and Conventional Culture Methods in the Diagnosis of Mastitis in
Cattle

Abstract : This study aimed to compare the microbiological culture and farm-culture methods used to diagnose mastitis in
cattle. In the study, blood agar, MacConkey agar, Edwards medium, and Columbia CNA (CNA) agar were inoculated in the
media. The samples were incubated under appropriate conditions to perform microbiological analysis of milk samples. While
bacterial isolation and identification were performed in 90.3% (75) of the milk samples examined in the study, it was
determined that there was no growth in 9.7% (8) of the milk samples, and two different types of pathogens were found in
some samples. In blood agar isolation, 17.9% (n: 14) of the culture positive samples were Staphylococcus aureus, 61.6% (n:
48) Streptococcus spp, E. coli in 7.7% (n: 6), Enterococcus spp. in 6.4% (n: 5), yeast in 3.8% (n: 3) and coagulase-negative
staphylococci (CNS) in 2.6% (n: 2). E. coli was detected in 60% (n: 6), Enterococcus spp. in 30% (n: 3), and yeast in 10% (n: 1)
of the inoculations on MacConkey agar. Streptococcus spp. was observed in 91.5% (n: 43), Enterococcus spp. in 6.4% (n: 3),
and yeast and CNS in 2.1% (n: 1) of the cultures of Edwards medium. S. aureus was isolated from 20% (n: 14), Streptococcus
spp. from 68.6% (n: 48), Enterococcus spp. from 4.3% (n: 3), yeast from 4.3% (n: 3) and CNS from 2.8% (n: 2) of CNA
inoculations. As a result, it was concluded that the on-farm culture method for detecting some aerobic bacterial pathogens
in mastitic cow milk gave similar results to the conventional culture method. This method can be used in infection prevention
and control programs.

Keywords: Antibiogram, On-farm culture, Cow, Mastitis.

Giris

Mastitis, tim memeli hayvanlarda gorilebilen ve
meme  bezlerinde ¢estili  mikroorganizmalar
(Staphylococcus, Streptococcus, Escherichia coli,

bilesiminde bozulma, tedavi edilmedigi bazi
vakalarda ise olimler dahi gorilebilmektedir. Siit
inekgiliginde endemik seyreden hayvan hastaliklari

Arcanobacterium, Corynebacterium gibi) tarafindan
olusturulan yangili ve irinli bir meme hastaligidir. Stit
veren hayvanlarin en 6nemli saglik sorunlarindan biri
olan mastitislerde, siit veriminde azalma, sutin

icerisinde en fazla ekonomik kaybin, mastitisten
kaynaklandigi bildirilmistir (Dufour ve ark., 2019;
ilhan, 2018; Sharun ve ark., 2021).
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Hastaligin kesin tanisi, hastaligin nedeni ve
tedavisi arasindaki en énemli asamadir. Hastalik ne
kadar erken teshis edilirse, neden oldugu
olumsuzluklar o derece az olacaktir. Bu nedenle,
ciftlikte kullaniimak Gzere glivenilir teshis araglarina
ihtiya¢ bulunmaktadir. Mastitisin primer nedeni,
bakteriyel etkenlerdir (Cheng ve Han, 2020). Bu
bakteriler arasinda en fazla Staphylococcus aureus,
Staphyloccoccus spp., Streptococcus spp. ve E. coli
bulunmaktadir. Mastitisin tanisinda PCR'a dayali
bakteriyel identifikasyon sistemleri gelistirilmistir
(Hiitio ve ark., 2015). Ancak, bu tiir sistemler Gnemli
laboratuvar altyapisi ve uzmanlik gerektirmekte;
ayrica, numune tasima, analiz ve raporlama zaman
almaktadir. Selektif besiyeri kullanilarak olusturulan
ciftlikte-kiltir yontemi, klinik mastitise neden olan
patojenleri hizli bir sekilde tanimlamak igin
kullanilmistir (Lago ve Godden, 2018). Ciftlik kiltar
yontemi, uygulama, kullanim ve yorumlama
kolayligina sahiptir (Neeser ve ark., 2006). Bu
yontem, mastitise neden olan bakterilerin hizh
identifikasyonunu saglayarak, antimikrobiyal tedavi
kararinin alinmasi veya degistiriimesine karar
verilmesine yardimci olmaktadir (Lago ve ark., 2011).
Bu yontemin uygulanmasi ile siit inegi saghg ve
performansi olumsuz etkilenmeden, antimikrobiyal
kullanimini azalttigi bildirilmistir (Vasquezve ark.,
2017; McDougall ve ark., 2018).

ilk hazirlanan giftlikte kiltiir yénteminde,
MacConkey agar ve Kanl agar kullanilmistir. Bu
testle etkenler Gram pozitif ve Gram negatif olarak
24-32 saat iginde belirlenebilmektedir. Bu yontemin
mikrobiyolojik kaltlir metotlarindan daha dusik
maliyetli oldugu ifade edilmistir. Diger yandan
kromojenik besiyeri kullanilarak yapilan ciftlikte
kiltar testlerinde, mastitis patojenleri giplak gozle
daha kolay bir sekilde identifiye edilebildigine dikkat
cekilmistir (Ferreira ve ark., 2018). MacConkey agar
ve Factor agar kullanilarak yapilan giftlikte kiltur
sisteminin, mikrobiyolojik kiltire gore
degerlendirilmesinde sirasiyla %78 ve %83 duyarlilik
ve Ozgillige sahip oldugu belirtilmistir (Lago ve ark.,
2011). Benzer sekilde, (¢ segici besiyerinden olusan
bir ciftlikte kaltlr sisteminin, S. aureus tespit etme
duyarhhigl ve 6zgulligiini sirasiyla %97.9 ve %81.8,
Streptococcus spp. igin ise sirayla %92,6 ve %89,5
olarak tespit edilmistir (McCarron ve ark., 2009).
Ciftlikte kaltlr sistemlerinin kullanilmasiyla Gram
pozitif patojenlerin Uredigi durumlarda tedaviye
gerek oldugu, ancak Gram negatif patojenlerin veya
Ureme gorilmeyen durumlarda tedaviye gerek
olmadigl ya da iki ginlik antimikrobiyal tedavi
kullaniminin  uygun karar olacagl bildirilmistir
(Pinzon-Sanchez ve ark., 2011).

Bu calismada, laboratuvarimizda hazirlanan
ciftlikte kaltir yonteminin etkinligi ve tanisal
dogrulugu, standart mikrobiyolojik kiiltir metodu ile

karsilastirmali olarak degerlendirilerek, ¢iftlikte
kaltir sisteminin etkinligini saptamak amaglanmistir.

Materyal ve Metot

Bu calisma icin Harran Universitesi Hayvan
Deneyleri Yerel Etik Kurulundan (Harran Universitesi-
HADYEK) 03/06/2020-E.20027 numara ile izin
alinmistir.

Calismada meme bolgesinde siskinlik, kizariklik,
agri ve sut orneklerinde pihtilasma saptanan toplam
83 adet inekten alinan 83 adet sit Ornegi
mikrobiyolojik olarak incelendi. Sit oOrnekleri
National Mastitis Council (NMC, 2022) tarafindan
bildirilen sartlarda aseptik sartlarda toplandi. Sit
ornekleri alinmadan 6nce meme basi %70'lik etil
alkolle silinerek temizlendi. ilk siit érnekleri atilip,
test edilecek siitler steril falkon tlplerine alinarak,
soguk zincirde ve kisa siirede Harran Universitesi
Veteriner Fakiltesi Mikrobiyoloji Anabilim Dali
Laboratuvarina en kisa stirede ulastirildi.

Ciftlikte kiiltlir besiyeri: Bu amagla, MacConkey
agar (Merck, Germany), %5-7 koyun kanh CNA agar
(Oxoid, UK), Edwards medium (Oxoid, UK) ve %5-7
koyun kanli agar (Oxoid, UK) hazirlanarak, 4 goézli
petrilere dokuldi (Sekil 1). Gram-negatif bakterilerin
MacConkey agarda, Streptococcus spp. supheli
bakterilerin Edwards mediumda, Gram pozitif
bakterilerin ise CNA agarda izolasyonu amaglandi.
Laboratuvara getirilen sit o6rnekleri vorteksle
homojenize edildikten sonra, steril svaplarla
hazirlanan besiyerine ekildi. Petri kutulari 37 °C’de,
aerobik ortamda, 24-48 saat inkube edildi (NMC,
2022). Etkenler makroskopik ve mikroskobik
morfolojileriyle  birlikte, c¢esitli  konvansiyonel
testlere gore identifiye edildi (Quinn ve ark., 2011).
Degerlendirmede i¢ ve daha fazla sayida farkh
bakteri tlrinin redigi 6rnekler kontaminant olarak
degerlendirilirken, bir ya da daha fazla sayida saf
koloninin goriildugu érnekler ise kiiltir pozitif olarak
kabul edildi (Verbeke ve ark., 2014). Selektif
besiyerlerinde Ureyen koloniler kanh agar temel
alinarak degerlendirildi.

Sekil 1. Ciftlikte kiltiir yontemi igin hazirlanan besiyeri.
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Antibiyotik duyarlilk testi: izole edilen
bakteriler, mueller hinton agarda (Merck, Germany)
in vitro antibiyotik duyarliklik testiyle degerlendirildi
(CLslI, 2017). Bu amacgla
neomisin/basitrasin/tetrasiklin (30 pg/10 1U/30 pg,
Mast Diagnostic), sefapirin (30 pg, Mast Diagnostic),
amoksisilin/klavulanik asit (2/1) (30 pg, Oxoid),
penisilin (10 IU, Oxoid), tetrasiklin (30 pg, Oxoid),
klindamisin (2 ug, Oxoid), kanamisin (30 ug, Oxoid)
ve sefalotin (30 pg, BBL) diskleri kullanildi. CLSI
standart manuelde bulunmayan
neomisin/basitrasin/tetrasiklin i¢in <8 direncli, 9-12
orta duyarlilikta ve 213 duyarl; sefapirin icin ise <14
direngli, 14-18 orta duyarhlkta ve 219 duyarli olarak
belirlenen zon ¢aplari dikkate alindi.

\MacConkey agar

e

# “Kanh agar

.

Bulgular

izolasyon: Bu arastirmada Harran Universitesi
Veteriner Fakiltesi Mikrobiyoloji Anabilim Dali Rutin
Teshis Laboratuvarina getirilen klinik mastitisli
ineklere ait toplam 83 adet sit 6rneginin 75 (%90,7)
adetinden kiiltiir pozitif sonug alindi. Orneklerin 3
adetinden iki farkli patojen tirinin tredigi gérulda.
Toplam 78 bakterinin 14 (%17,9)'G S. aureus, 12
(%15,4)'si  Streptococcus uberis, 36 (%46,2)'s|
Streptococcus spp., 6 (%7,7)'st E. coli, 5 (%6,4)i
Enterococcus spp., 3 (%3,8)'0 maya ve 2 (%2,6)’si ise
koagulaz negatif stafilokok (CNS) olarak identifiye
edildi (Tablo 1, Sekil 2-3).

Edwards besiyen

CNA

)

Kanl agarlﬁl\

W

Sekil 2a) Ciftlikte kaltiir sistemi olarak hazirlanan MacConkey ve Kanh agarda tremis E. coli. b)
Streptococcus spp. i¢in Edwards medium, Kanl agar ve CNA da iremesinin gosterilmesi

Sekil 3. Kanl agar ve CNA’da lremis S. aureus kolonisi.

Arastirma kapsaminda izole edilen S. aureus’un
%100,0 (14 ornek)d kanh agar ve CNA’da;
Streptococcus turlerinin %100,0 (48 6rnek)’'t kanli

agar ve CNA’da, %89,6 (43)’s1 Edwards medium; E.
coli’'nin %100°G kanl agar ve MacConkey agarda;
Enterococcus tirlerinin %100,0 (5 6rnek)’ kanli agar
ve MacConkey agarda, %60,0 (3 6rnek)’t Edwards
medium ve %60,0 (3 6rnek)’'t CNA’da, maya tiirlerinin
%100,0 (3 ornek)’'t kanli agar, %33,3 (1 6rnek)’u
MacConkey agar, %33,3’0 Edwards medium ve
%100,0'ti CNA’da, KNS tirlerinin %100,0 (2)'G kanl
agar ve CNA besi yerlerinde Uredi (Tablo 3).

Antibiyotik  duyarlihk  testin  bulgular:
Arastirmamizda identifiye edilen S. aureus,
Streptococcus spp. ve E. coli suglarinin amoksisilin-
klavulanik asit, tetrasiklin, kanamisin, penisilin,
sefapirin, klindamisin, sefalotin ve
neomisin/basitrasin/tetrasikline duyarhliklari Tablo
4’de sunuldu. Calismada genel olarak Enterococcus
suslarinin tetracycline, E. coli suslarinin amoxicillin-
klavulonik  asit,  klindamisin ~ ve penisiline,
Streptococcus spp. ve S. aureus suslarinda ise test
edilen antibiyotiklere farkli olranlarda direngli
olduklari saptandi.
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Tartisma

Saghkli  beslenme acisindan temel gida
Urtnlerinden biri olan sitiin, s6z konusu olumlu
etkileri gosterebilmeleri igin, stit ve sit Grdnlerinin
saglkh hayvanlardan elde edilmesi blyik onem
tasimaktadir. Meme bolgesindeki bazi fiziksel,
kimyasal ve biyolojik nedenlerin yaninda, sit akisini
engelleyen birtakim etkiler sonucunda mastitis
olusumu gozlenebilmektedir (Stuhr ve Aulrich,
2010). Gerek klinik gerekse subklinik mastitis
vakalarinda, sit 6rneklerinde giplak gozle farkedilen
veya fark edilemeyen 6nemli degisiklir gelismektedir
(Elizabeth ve ark., 2015; Stuhr ve Aulrich, 2010).
Staphylococcus spp., Streptococcus spp. ve E. coli gibi
patojenler, ineklerdeki mastitis vakalarinin primer
bakteriyel etkenleri arasinda  bulunmaktadir.
Gergeklestirilen bu ¢alismada, 83 adet klinik olarak
mastitis teshisi konuslan ineklere ait stt 6rnegi test
edildi.

Tablo 1. Mastitisli sigirlardan elde edilen sitlerden izole
edilen bakteri tlirt ve sayisina iliskin veriler.

Tirler n %
Staphylococcus aureus 14 17,9
Streptococcus uberis 12 15,4
Streptococcus spp. 36 46,2
Escherichia coli 6 7,7
Enterococcus spp. 5 6,4
KNS 2 2,6
Maya 3 3,8
TOPLAM 78 100

Konuyla ilgili gerek klinik (Ferreira ve ark., 2011;
Kaya ve ark., 1999; Ozdemir, 2006; Tel ve ark., 2009)
gerekse subklinik (Barrett ve ark., 2005; Macun ve
ark., 2011; Tenhagen ve ark., 2006) mastitis
vakalarinda, bakteriyel patojenlerin roli arastiriimis
ve olduk¢a farkh veriler elde edilmistir. Bu
arastirmada mastitisli  ineklerden alinan st
numuneleri mikrobiyolojik a¢idan analiz edilmis ve
orneklerin ~ %92,8’inde bakteriyel izolasyon
gerceklesirken, orneklerin %7,2’sinde ise herhangi
bir iremenin olmadig goriilmustiir. Cokal ve Konus
(2012), Bandirma’da mastitisli st sigirlarina ait
orneklerin mikrobiyolojik analizinde, materyallerin
%75’'inde  aerobik  bakteri izole ettiklerini
bildirmislerdir. Benzer sekilde Fox (2009), mastitisli
divelere ait siit orneklerinde %43-87,7 arasinda
farkh oranlarda etken tespit ettigini rapor etmistir.
Ozdemir (2006), klinik mastitisli inek sitlerinden
Staphylococcus cinsine ait bakteri izole etmeyi

amagladigl  ¢alismasinda, toplam 448 6&rnegin
%65,2’sinden pozitif sonug aldigini bildirimistir. Tel
ve ark. (2009), Sanhurfa yoéresinde mastitis
vakalarinin 258'inden (%77,7) aerobik bakteriyel
etkenleri izole ettiklerini bildirmislerdir.
Gergeklestirilen bu ¢alismaya ait bulgularin, konuyla
ilgili galismalara benzerlik gosterdigi gorilmektedir.
Orneklerin  %7,2’sinden her hangi bir aerobik
bakteriyel etkenin lrememis olmasi, hayvanlarin
yakin tarihte antibiyotik almasi veya Mycoplasma
spp. gibi 0Ozel sartlarda {reyen bekterilerin
etiyolojiden sorumlu olmasiyal agiklanabilir.

Tablo 2. Sit orneklerinin elektrik iletkenligine iligkin
bulgular.

Elektrik iletkenligi Degeri n %
6 9 10,8
7 25 30,1
8 40 48,2
9 9 10,8

N: Ornek sayisi

Bu arastirmada kdltir pozitif o6rneklerin
%17,9’Unde S. aureus, %61,6'sinde Streptococcus
spp., %7,7'sinde E. coli, %6,4'inde Enterococcus
spp., %2,6’sinda KNS ve %3,8inde de maya
izolasyonu gergeklestirilmistir. Celik ve ark. (2021),
California Mastitis Testi (CMT) pozitif 226 adet inege
ait sut orneklerinin 128'inde (%56,64) patojen
mikroorganizmalar tespit etmisler. Ureyen 178 adet
mikroorganizmanin 77'sinin (%43,75) kontagiyoz,
99'unun (%56,25) cevresel mastitis etkeni, 2’sinin
(%1.12) ise maya oldugu bildirmislerdir.
Arastiricilara, Streptococcus spp., Stapylococcus spp.,
Corynebacterium spp., Bacillus spp. ve koliform
grubu bakterilerin en yiksek oranlarda identifiye
edildigine dikkat ¢cekmislerdir.

Tablo 3. Siitlerden izole edilen bakteri tiirii ve sayisi.

CNA EM MCC KA

Stapylococcus aureus 14 - - 14
Streptococcus 36 31 - 36
Streptococcus uberis 12 12 - 12
Escherichia coli - - 6 6
Enteroccocus spp. 3 3 3 5
Maya 3 1 1 3
KNS 2 - - 2

K.A: Kanli agar, MCC: Macconkey Agar, E.M: Edwards medium,
CNA: Columbia CNA agar.
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Tablo 4. Arastirmada izole ve identifiye edilen bakteri tiirlerinin antibiyotik direncine iliskin bulgular. S: Duyarli, I: Orta duyarli R: Direngli

Staphylococcus aureus Streptococcus spp. E. coli Enterococcus spp. KNS
(n: 12) (n: 48) (n:7) (n: 5) (n:2)
Antibiyotikler S(%) 1(%) R(%) S(%) 1(%) R®%) S(%) 1(%) R®%) S%) 1(%) R(%) S%) 1(%) R(%)
Sefapirin 10 2 27 9 12 3 2 2 2 3 1 1
(83,4) (16,6) (56,3) (18,8) (24,9) (42,8) (28,6) (28,6) (40,0) (60,0) (50,0) (50,0)
Kanamisin 9 2 1 15 2 31 3 4 1 1 3 1 1
(75,00 (16,7) (83) (31,3) (42) (64,5 (42,8) (57,2) (20,00 (20,00 (60,0)  (50,0) (50,0)
Klindamisin 10 1 1 20 3 25 7 2 3 2
(83,4) (8,3) (83) (41,7) (63) (52,0 (100,0)  (40,0) (60,0)  (100,0)
Amoksisilin/klavulonik asit 7 2 3 26 6 16 7 3 2 1 1
(58,3) (16,7) (25,0) (54,2) (12,5) (33,3) (100,0) (60,0) (40,0) (50,0) (50,0)
Sefalotin 2
6 2 4 13 3 32 2 2 3 2 3
- - - (100,0
(50,00 (16,7) (33,3) (27,1) (63) (66,6) (28,6) (28,6) (42,8) (40,00  (60,0)
)
Penisilin 8 4 30 18 7 2 3 1 1
(66,7) (33,3) (62,5 (37,5) (100,0)  (40,0) (60,0) (50,0 (50,0)
Novobiyosin/basitrasin/terasiklin 12 44 1 3 3 2 2 5 1 1
(100,0) (91,6) (2,1) (6,3) (42,8) (28,6) (28,6) (100,0) (50,0) (50,0)
Tetrasiklin 6 2 4 18 10 20 3 2 2 5 1 1
(50,0) (16,7) (33,3) (37,5) (20,8) (41,7) (42,8) (28,6) (28,6) (100,0) (50,0) (50,0)
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Turkiye’de yapilan baska bir calismada, test edilen
orneklerin %41’inden S. aureus, %17’sinden KNS,
%12’sinden Enterobacter aerogenes, %9,4’'linden E.
coli, %8,5'inde Streptococcus spp., %6,8inden
Klebsiella pneumonia, %5,1’inde Citrobacter spp. ve
%2,6’sinden ise Bacillus spp. sorumlu tutulmustur
(Cokal ve Konus, 2012). Tel ve ark. (2009), Sanhurfa
ybresinde CMT pozitif 181 (%72,4) inekten aldiklari
332 (%33,2) adet siit orneginin mikrobiyolojik
analizinde, 6rneklerin 84’Ginden (%32,5) S. aureus,
71l'inden  (%27,5) KNS, 23’Unden  (%8,9)
Streptococcus spp., 16’sindan (%6,2) E. coli, 15’inden
(%5,8) Arcanobacterium pyogenes, 9'undan (%3,4)
Bacillus spp., 8’inden (%3,1) Corynebacterium bovis,
7’sinden (%2,7) Micrococcus spp., 5’'inden (%1,9)
Enterobacter aerogenes, 5'inden (%1,9) Candida
spp., 4linden (%1,5) Pasteurella multocida, 4’ Ginden
(%1,5) Klebsiella pneumoniae, 4’Gnden (%1,5)
Citrobacter diversus ve 3’Unden ( %1,1) ise
Pseudomonas auriginosa olmak lzere toplam 258
aerobik bakteri izole ettiklerini bildirmislerdir. Kaya
ve ark. (1999) Aydin bolgesindeki 141 adet klinik
mastitisli  inekten  aldiklari  siit  drneklerini,
mikrobiyolojik agidan inceleyerek, antibiyotiklere
direnglerini arastirmislardir. Arastirmada
bakteriyolojik tireme gorilen vakalarin %57’sinde S.
aureus, %12’sinde Streptococcus spp., %5’inde E.
coli, %5’inde Lactobacillus spp., %5’inde Klebsiella
pneumonia, %4’Unde Corynebacterium pyogenes ve
%13’linde ise Candida albicans tespit edilmistir. Bu
bulgular, arastirmamiza ait verilerle yliksek oranda
benzerlik gostermektedir.

Bu calismada izole edilen Enterococcus cinsine
ait bakterilerin genel olarak tekrasikline, E. coli
suslarinin amoksisilin/klavulonik ait, klindamisin ve
penisiline; Streptococcus spp. ve S. aureus suslarinin
ise tim antibakteriyellere gesitli oranlarda direngli
olduklari gorildi. Bakteriyel nedenli mastitis
vakalarin sagaltiminda kullanilacak antibiyotiklerin
belirlenmesine yoéneli ¢esitli ¢alismalar yapilmistir
(Erskine ve ark., 2002; Macun ve ark., 2011; Sharun
ve ark., 2021; Tel ve ark., 2009). Yapilan ¢alismalarda
etkenlerin antibiyotiklere direngliliklerinde belirgin
faklilkarin goriilmesi, bilingsiz ve rasgele antibiyotik
kullanimi, tedavi siresinin gereginden kisa tutlmasi
ve gelisen genetik direnclilikle agiklanabilir.

Bu c¢alismada, ciftlikte kiltir yontemiyle
standart mikrobiyolojik kiltar yontemi
karsilastirilmis ve izole edilen mikroorganizmalar
yoninden benzer sonuglar elde edilmistir. S. aureus
ve E. coli her iki yontemde de ayni oranda tespit
edilmistir. Jones ve ark. (2009), Yeni Zelanda 292 st
ornegini ciftlikte kiiltir yontemiyle incelemisler ve
standart mikrobiyolojik kiltiir yéntemine benzer
sonuglar aldiklarini bildirmislerdir. Ferreira ve ark.
(2018), klinik mastitise neden olan bakteriyel
patojenleri tanimlamak igin farkli ticari ciftlikte kiltar

sistemlerini (Accumast, Minnesota, Easy System,
SSGN ve SSGNC Quad plates) karsilastirdiklar
calismalarinda, Accumast’in en dogru sonug veren
sistem oldugunu belirtmislerdir.

Sonug¢ olarak bu calismada, ciftlikte kiltar
yonteminin mastitisli inek sitlerindeki bazi aerobik
bakteriyel patojenlerin saptanmasina yonelik,
konvasiyonel kiltir yoéntemine benzer sonuglar
verdigi gorildu. Ciftlikte kiltir  yonteminin
kullaniminin, bakteriyel nedenli mastitis
patojenlerinin tespiti ve olusturulacak
koruma/kontrol  programlarinda  antimikrobiyal
kullanimini azalatarak, etkili kontrol stratejilerinin
olusturmada yardimci olacagi dustndldi.

Cikar ¢catismasi

Yazarlar bu yazl icin gercek, potansiyel veya
algilanan  ¢ikar catismasi  olmadigini  beyan
etmislerdir.

Etik izin

Bu calisma icin Harran Universitesi Hayvan
Deneyleri Yerel Etik Kurulundan (Harran Universitesi-
HADYEK) 03/06/2020-E.20027 numara ile izin
alinmistir. Ayrica yazarlar Arastirma ve Yayin Etigine
uyuldugunu beyan etmislerdir.

Finansal destek

Bu c¢alisma, Harran Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Koordinatorligla tarafindan
21007 proje numarasi ile desteklenmistir.

Benzerlik Orani

Makalenin benzerlik oraninin sisteme yiklenen
raporda belirtildigi gibi %14 oldugunu beyan ederiz.

Tesekkiir

Bu calismada desteklerini veren Ars. Gor. Ayfer
GULLU YUCETEPE’ ye tesekkirlerimizi sunariz.

Aciklama

Bu calisma 1. Yazarin ayni isimli yiksek lisans
tezinden Ozetlenmistir.

Yazar Katkilari
Fikir/Kavram: OYT, HT

Tasarim: OYT
Denetleme/Danismanlik: OYT
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