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Bu arastirmada, sosyal bilimler alaninda tez ve makale yazim siirecinin son asamasi olan
raporlastirma sorunsali ele almmistir. Bu kapsamda, literatiirde sik yapilan hata ve
eksikliklerden hareketle ideal bir rapor yazmaya yardimci olabilecek kuramsal ve
uygulamali bilgilerin verilmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda bu ¢alismada, "Bir tezin
veya bilimsel makalenin problemi, arastirma sorulari, amaci, 6nemi, sinirliliklart ve
varsayimlari nasil ifade edilir?" ve "Bir tezin veya bilimsel makalenin bulgular, sonuglar,
tartigma ve Oneriler boliimleri nasil ifade edilir?” sorularina cevap aranmigtir. Ayrica
nicel ve nitel arastirma yaklagimlarina gore farkli raporlagtirma yonelimleri de
sunulmustur. Literatiirde raporlastirma konusunu farkli aragtirma yaklagimlar: temelinde
ele alan bir ¢aligmaya heniiz rastlanilamamig olmasi, bu arastirmanin oncii karakterine
vurgu yapmaktadir. Calisma ile sosyal bilimler alaninda bilimsel yayin yapmak isteyen
arastirmacilara rehberlik edilmesi umulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Arastirma Yontemleri, Raporlastirma, Akademik Yazma, Arastirma
Raporu, Nitel Arastirma, Nicel Aragtirma.

ABSTRACT

In this study, the last stage of the thesis and article writing process in the field of social
sciences is discussed. In this context, it is aimed to give theoretical and practical
information which can help to write an ideal report based on the common mistakes and
deficiencies in the literature. In this direction, this study investigated some answers to
these questions: "How is the problem of a thesis or scientific article, research questions,
purpose, importance, limitations, and assumptions expressed?" and "How to express the
findings, conclusions, discussions, and recommendations of a thesis or scientific article?".
In addition, different reporting orientations are presented according to quantitative and
qualitative research approaches. The fact that there is no study on the subject of reporting
in the literature based on different research approaches, emphasizes the pioneering
character of this study. It is hoped that researchers who wish to publish scientific
publications in the field of social sciences will guide this study.

Keywords: Research Methods, Reporting, Academic Writing, Research Report,
Qualitative Research, Quantitative Research.
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1. GIRIS

Insanin evrendeki gizemlerin a¢iklanmasina iliskin duydugu merak
her donemde bireyleri bilinmeyeni tanimaya ve yeni bilgileri kesfetmeye
sevk etmis, zamanla insan edindigi bilgileri digerleri ile paylagsmay1 da bir
gereklilik olarak gormeye baslamigtir. Bilimin temelinde bilim
insanlarinin olay ve olgulara kars1 gelistirdikleri merak diirtiisii kadar,
sorunlar1 belirleme ve bu sorunlara uygun ¢oziim yollar1 kesfetme cabasi
da yatmaktadir. Problemin ¢oziimiine iliskin mantikli Oneriler sunma
gayretindeki bilim insanlari, sistematik bir c¢alisma diizenine sahip
aragtirmalara yonelirler. Bu noktada aragtirma kavrami, karsilasilan
sorunlara sistemli ve akla yatkin ¢coziimler sunma eylemi; arastirmaci ise
problemi fark eden ve olasi ¢6ziim yollarini1 arayan 6zne olarak ifade
edilebilir (Kothari, 2004: 53). Bilgiye erisme gayreti i¢gindeki aragtirmaci,
zamanla edindigi bilgiyi paylasmak i¢in bir ara¢ arayisina girmis ve bu
ihtiyac1 karsilamak i¢in bilimsel yaymlar ortaya ¢ikmustir. Bilimsel
yayinlar, arastirmacinin sorun olarak belirledigi olay ve olgular
¢oziimleme bigimine iligskin raporlardir (Reinharz ve Davidman, 1992:
74). S6z konusu arastirma raporlarinin tiretimi, ¢ogaltimi ve basimi ile
arastirmacinin ulagsmak istedigi nihai hedef; okuyucularin bilgilendirilmesi
oldugu kadar, yeni problem alanlarinin {iretilmesi ve probleme iliskin
glincel bilgi birikiminin siirdiiriilebilirligidir (Kumar, 2019). Bununla
birlikte bir aragtirmanin sonucu ne derece 6zgiin olsa da herhangi bir
bilimsel platformda duyurulmadik¢a bu aragtirmanin varligt bilinemez
(Marczyk, DeMatteove Festinger, 2005: 84). Yani arastirma raporu
olmaksizin bir arastirmanin varligindan bahsedilememekte, arastirmanin
tamamlanabilmesi i¢in mutlaka bir akademik yazim siirecine ihtiyag

duyulmaktadir. Ozetle iyi bir arastirma raporunun tasimas gereken temel
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ozelliklerin bilgisine sahip olan arasgtirmacilar, c¢agin gerektirdigi

akademik yetkinlige erismis sayilmaktadir.

Bilimsel yayinlar; konferans poster ve bildirileri, hakemli dergi
makaleleri, tezler, kitaplar, kitap boliimleri ile proje raporlar1 gibi farkl
eserlerden olusan genis bir yelpazeye sahiptir. Bilimsel yayinlarda belirli
bir dil ve yazim kurallar1 dizgesi bulunmasina karsin akademik
caligmalarin nasil yazilmasina iliskin akademik c¢evrelerce yaygin
gecerligi olan yazili kurallar bulunmamaktadir (Mackenzie ve Knipe,
2006: 122). Referans sistemi ayni olsa dahi tiniversiteler kendi yazim
kurallar ile yazilmis tezleri kabul etmekte, hatta her akademik derginin
kendi yazim kurallar1 bulunmaktadir. Akademik raporlar, yillar i¢inde
farkli bilimsel yaklagimlara gore sekillenmis, bilimsel yOntemin
cesitliligine ve okuyucunun farkli ihtiyaglarina yonelik olarak gelismistir
(Keeves, 1997: 28). Arastirmalarin nasil raporlastiriimasi konusunda
literatiirde ¢ok sayida kaynak bulunmakla birlikte, bu kaynaklarin farkl
rapor yazim sekillerini 6nermesi, rapor yazmaya ¢alisan arastirmacilar i¢in
sorun teskil etmektedir (Taylor, Bogdanve DeVault, 2015: 15-16). Sosyal
bilimlerin her disiplininde nitel ve nicel yontemlerle desenlenmis tezler ve
makaleler yazilmakta; arastirmacilar, tez ve makalelerini yazarken
Uiniversitelerin veya c¢esitli akademik c¢evrelerin belirledigi yazim
kilavuzlarindan yararlanmaktadir. Universitelerin tez yazim kilavuzlari
incelendiginde, bu kilavuzlar arasinda ¢esitlilik oldugu, farkli arastirma
yontemlerini ihmal eden kilavuzlarin bulundugu, arastirma boliimlerinin
nasil ifade edileceginin belirlenmedigi veya kilavuzlarin arastirmacinin
tasarladigr sorunu ele alis bi¢imini kisitlayict yapida oldugu tespit

edilmistir.
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Raporlagtirma siirecinde, akademisyenlerce kabul goéren yazim
standartlar1 (APA, ISO, MLA, ISNAD vb.) olmasina ragmen, sosyal
bilimler alaninda yazilan akademik eseler incelendiginde, raporlarin temel
boliimleri (smurliliklar, problem durumu, varsayimlar vb.) ile ilgili
karisikligin oldugu belirlenebilir (Alvesson ve Skoldberg, 2017: 43). S6z
konusu karigikligin sonlandirilmasi, ileride yapilacak arastirmalarin
yaziminda Onemli kolaylik saglayacagi gibi raporlarin niteliginin
arttirllmasina da katki sunacaktir. Bu calismada bir tez veya makalede
bulunmasi gereken boliimlerin neler olmasi gerektigine odaklanilmis;
ozellikle raporlastirma siirecinin nasil tasarlanmasi gerektigi iizerinde
durulmustur. Bu noktada var olan arastirma yazim tekniklerinin bir sentezi
yapilmaya calisilarak sosyal bilimler alanindaki akademik c¢alismalar
yapanlara kuramsal ve uygulamali bir ¢ergeve sunulmaya ¢aligilmigtir. Bu
noktada, kuramsal analiz yontemi kullanarak sosyal bilimler literatiiriinde
bulunan aragtirma yontemi kitap ve makaleleri ile tezler incelenmis; ayrica
arasgtirma yontemi konusunda doktora seviyesinde dersler vermis
akademisyenlerle ve halen doktora tezi yazim siirecinde olan 6grencilerle
gorlistilerek raporlastirma siirecinde yasanan temel zorluklar hakkinda
fikir edinilmeye calisilmistir. Kuramsal analiz sonucunda akademik yazim
standartlarinin nasil olmasi gerektigi ile sosyal bilimler alaninda yazilacak
tezlerin temel karakteristigine iliskin bir model 6nerisi sunulmustur. Bu
caligma ile arastirmacilarin kendi raporlarini hazirlama siirecinde énemli
bir zaman tuzagi olarak kabul edilen alanda yapilmis diger tezleri
incelemeleri (Mackenzie ve Knipe, 2006: 28) ve o tezlerden kendileri igin
belirli bir yaklasim ¢ikarmalar1 noktasinda harcadiklar1 zaman ve emek

azaltilmis olacaktir. Bu kapsamda, c¢alismanin sosyal bilimler alaninda
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caligsanlara kaynak teskil edecegi diisiiniilmekte olup literatiirdeki 6nemli

bir boslugun da kapatilacag: varsayilmaktadir.
2.ARASTIRMA BOLUMLERININ YAZILMASI

Bu c¢alismada esasen tez ve makale boliimleri incelenmis olsa da
sosyal bilimler alaninda hazirlanan diger eserlerde de tez yazimina benzer
boliimlerin yer aldigi goriiliir. Bu agidan aragtirmalarda yer alan temel
boliimlerin nasil yazilmasi gerektiginin belirlenmesi 6nemlidir. Bu baslik

altinda bir arastirmada bulunmas1 gereken ana boliimlere deginilecektir.
2.1. Arastirma Bash@inin Yazilmasi

Aragtirmacilar tarafindan genellikle bir sorun alani gibi algilanmasa
da baslik, arastirmanin en 6nemli unsurlarindandir. Okuyucunun ilgisini
cekecek, literatiirdeki diger arastirma basliklarindan farklilasan ve ele
alman konunun ana hatlarin1 belirleyen baghk secilmesi 6nemlidir.
Arastirmanin baghgi kisa ve 6zlii olmali, mecaz anlam ifade eden, ¢ok
genel veya ¢ok Ozel baglhik kullannmindan kaginilmali, gerekmiyorsa
bagliklarda yabanci ifadelere, sembollere veya anlamsiz s6z 6beklerine yer
verilmemelidir. Basliklarda belirli bir kelime sinir1 (genellikle 15 kelimeyi
gegmemesi istenir) varsa basliklar, aragtirmay1 en iyi 6zetleyen terim ve
ifadeleri icermelidir. Literatiirde olduk¢a iddiali yazilan arastirma
bagliklar1 bulunmasina ragmen, arastirmanin igerigi ayn1 6zen ve iddiay1
gosteremeyebilir. Ayrica bilimsel aragtirmalarin basliklarinda zorlama
veya radikal ifadeler ile okuyucuda yanlis anlamlar olusturacak terimlere
de yer verilmemelidir (McCusker ve Gunaydin, 2015: 25-26; Walliman,
2017: 29).
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2.2. Arastirma Probleminin Yazilmasi

Bir aragtirmanin yapilis amacini barindiran problem, aragtirmacinin
konu edindigi, ¢alismaya gerek duydugu sorunsal hakkinda 6zl bilgi
vermesidir (Denzin, 2017: 33). Arastirmacilar i¢in problem durumunu
belirlemede kullanilabilecek farkli ilkeler bulunsa da genellikle
aragtirmacinin ge¢mis yasantisi, literatiirden sunulan eksiklikler veya
cesitli kuramsal olgular, problem durumunu belirlemeye yardimci
unsurlardir (Leavy, 2016: 18-22). Arastirma problemi belirlenmeden 6nce
belirli giindelik olay ve olgularin gézlenmesi, literatiirde yer alan farkli
aragtirmalarda ve kuramlarda eksik birakilan noktalarin belirlenmesi veya
aragtirmacinin ge¢mis yasantilarinda cesitli sorunlar1 fark etmesi olarak
Ozetlenebilecek siire¢ s6z konusudur (Humphries, 2017: 43-44). Soz
konusu silirecin sonunda arastirmaci, calismak istedigi problemi

belirlemektedir.

Herhangi bir arastirma probleminde bulunmasi gereken bazi 6lgiitler
s6z konusudur. Bir aragtirma problemi, belirli yontemlerle ¢oziilebilir
nitelikte olmalidir. Arastirmacinin ¢oziimlemedigi problem, gecerligini
ortadan kaldiracagindan, literatiir i¢in Onem tasidigi diisiiniilen her
problem belirli yol ve yontemlerle ¢oziilebilir olmalidir (Venable, Pries-
Hejeve Baskerville, 2017: 55). Bu noktada arastirma problemi,
aragtirmanin literatiire yaptig1 katkinin yani sira, birey ve toplum i¢in yarar
sagladig1 Olglide onemlidir. Yani arastirma problemi, gerek bilim alani
gerekse birey ve toplum agisindan 6nemlilik 6zelligine sahip olmalidir
(Hickson, 2016: 63). Ayrica arastirma problemi yenilik 6zelligine sahip
olmali, daha 6nceden fark edilmemis, iizerinde c¢alisilmamis veya dnemi

giderek artan bireysel ve toplumsal sorunlarin ¢oziimiine yonelik yeni
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sorunlar1 icermelidir (Ary, Jacobs, Irvineve Walker, 2018: 101). Arastirma
probleminin tasimasi gereken bir diger 6zellik problemin arastirilabilir
olmasidir. Farkli boyutlar ile arastirilabilir olan bir problem, belirli etik

siirlart igermeli ve arastirmaciyr farkli noktalara sevk edebilmelidir

(Creswell, 2002: 34).

Arastirma probleminin olusturulmasinda oncelikle, olduk¢a genel
olan problem alan1 biitiinsel bakis acisiyla parcalara ayrilir ve her parcanin
temel Ozellikleri ve parcalar arasindaki iliskiler incelenir. Daha sonra
aragtirmacinin konu edindigi problem parcasi, s6z konusu biitiinliikten
ayrilarak tanimlanir veya okuyucunun bu par¢aya odaklanmasi saglanir
(Flick, 2015: 69). Odaklama siireci, problemin sinirlandirilmis bir alanda
tekrar olusturulmasidir. Ardindan, siirlandirilmis problem alani,
probleme iliskin tim detaylar1 igerecek sekilde genisletilir.
Tiimdengelimsel bu siire¢ sonunda problem durumu belirli bir kapsamda
ele alinmis ve kavramsal cerceve igerisinde yer alacak sekilde arastirma

problemi tanimlanmigtir (Denzin, 2017: 74).

Arastirma problemi belirlendikten sonra, belirgin, agik ve anlagilir
sekilde ifade edilmelidir. Problem ciimlesi: (1) soru seklinde yazilmali, (2)
bagimsiz ve bagimli degiskenleri icermeli, (3) evren veya Orneklem
hakkinda kisa bilgi vermeli, (4) kullanilacak yontem, olas1 6l¢gme araglari
ile veri analizinin ne sekilde yapilacagina dair ¢esitli bilgileri okuyucuya
hissettirmelidir (Carey, 2017: 12-13; Patten ve Newhart, 2017: 16-17).
Nicel arastirmalarda problem ciimlesi, neden ve sonug belirleme, anlamli
iligki veya farklilik gibi ¢esitli ifadeleri icermekteyken, nitel arastirmalarda

problemi tanimlama, betimleme, olgular veya olgular arasindaki iliskilerin
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derinligini tespit etmeye yonelik ifadeleri icermelidir (McKenney ve

Reeves, 2018: 77).

Literatiirde genellikle arastirma sorusu ve arastirma amaci ile
problem ciimlesi karistirilmakta ve s6z konusu kavramlar birbirinin yerine
yanlig bir bigimde kullanilabilmektedir. Problem cilimlesi, arastirma
sorularinin genel bir ifadesidir ve her bir arastirma sorunu kapsar
(Brannen, 2017: 96). Coziilmek istenen probleme iliskin arastirma sorulari
acik ve anlasilir olmali, problemin ¢ozlimiine iligkin akla yatkin,
denenebilir, etik ve 6zgiin bir ¢erceveyi igerecek nitelikte olmalidir. Ayrica
aragtirma sorulari, olasilik veya emir ifade eden cilimleler seklinde

yazilmamalidir (Leavy, 2016: 74).

Arastirma sorulari, nitel ve nicel arastirma yaklagimlarina gore farkl
sekilde 1ifade edilebilir. Nicel arastirmalarda hipotezler {izerinden
kurgulanan arastirma sorulart s6z konusuyken, nitel arastirmalarda,
arastirma sorulart seklinde bir kurgu s6z konusudur (Creswell ve Clark,
2017: 75). Bu baglamda oOncelikle ¢aligmanin amaci, yontemi ve hedef
kitlesi tespit edildikten sonra hangi sorularin veya hipotezlerin
kullanilmasiin uygun olacagi belirlenebilir. Arastirma sorusu, en az iki
degisken arasindaki iligkinin belirlenmesi ve séz konusu iligkinin soru
seklinde ifade edilmesiyken hipotez, en az iki degisken arasindaki iligkiyi
belirten ifadelerdir (Kovach, 2015: 12; Walliman, 2017: 36). Ayrica,
gémiili teori gibi nitel arastirma yontemlerinde sorular ve hipotezler
dogrudan teoriden gelistirilip sinanabilir. Bu baglamda arastirma sorulari
ve hipotezlerin, arastirmanin kuramsal altyapisina dayandirilmasi

gereklidir (Kilkenny, Browne, Cuthill, Emersonve Altman, 2010: 68).
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Arastirma sorulari, nicel arastirmalarda dogal bir sinirlilik igerirken,
nitel arastirmalarda degiskenlerin i¢ ice olmast ve degiskenler arasi
iliskinin 6lgiilmesinin gérece zorlugu sebebiyle sinirlilik s6z konusu olmaz
(Hickson, 2016). Bu kapsamda nitel arastirma sorulari, kuramsal
cergeveye dayali ve degiskenler arasindaki etkilesime odaklanan bir
gelistirme veya yeniden ifade etme siirecine dayandigindan, “nedendir?”
veya “nasildir?” seklinde acik uglu soru ifadeleriyle yazilmasi gereklidir.
Nicel arastirma yontemlerindeki arastirma sorularinin ise “iliskili midir?”,
“anlamli  midir?”  veya “anlamli fark var mudu?”  seklinde
siirlandirilmig/kapali uglu soru ifadeleriyle yazilmasi uygundur (Carey,

2017: 65; Flick, 2015: 78; Vagle, 2018: 73).
2.3. Arastirma Amacinin Y azilmasi

Arastirmanin amaci, arastirma probleminin ¢oziimiine iligkin bir yol
haritasidir. Arastirma probleminin nasil ¢éziimlenecegi veya arastirma
kapsaminda hangi beklentilere cevap verilecegi gibi bilgileri igeren
aragtirma amaci, problemin viicut bulmus hali olup c¢ogunlukla ‘Ne’,
‘Neden’, ‘Nasil’ ‘Nerede’ ve ‘Ne Zaman’ gibi soru ifadeleri ile ilgili
bilgiler igerir (Antwi ve Hamza, 2015: 53; Creswell ve Clark, 2017: 78;
Taylor vd., 2015: 63-65). Amag climlesi, aragtirmanin hedeflerini ve temel
Onermelerini sunar ve arastirmanin ana fikrini de i¢erisinde barindirir. S6z
konusu ana fikir, aragtirma problemi ¢ercevesinde yeniden olusturulur ve
aragtirma sorulari ile kisitlanir (Nardi, 2018: 73). Bu baglamda arastirmada
kullanilacak desenin de aragtirma amacina bagli olarak belirlenmesi
gereklidir. Arastirma amaci, arastirma sonuclarinin belirli bir evrene
genellemesinin istendigi nicel arastirma yaklasimi igin dnemlidir. Ayrica

bir olay veya olguyu detayli inceleyen nitel arastirma yaklasimlarinda da
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aragtirma amact belirleyicidir. Bu agidan, arastirma amacinin agik ve
anlasilir sekilde ifade edilmesi 6nemlidir (Kumar, 2019: 25; Ledford ve
Gast, 2018: 53; Mackey ve Gass, 2015: 87; Patten ve Newhart, 2017: 96).

Arastirmalarda amag boliimiiniin yazimina ilk olarak genel bir amag
climlesi yazilarak baslanir. Daha sonra genel amaci daha anlasilir kilacak
alt amagclar olusturulur (Leavy, 2016: 78; Pyrczak, 2016: 53; Tobi ve
Kampen, 2018). Genel ve alt amaglar, genellikle ciimle formunda
yazilabilecegi gibi, hipotez veya soru formunda da hazirlanabilmektedir.
Bu kapsamda alt amaglar; (1) betimsel sorular (arastirmada incelenen olay
veya olguyu agiga ¢ikarma amacini tagirlar ve ‘nedir’ ifadesini igerirler),
(2) iliskisel sorular (arastirma degiskenleri arasindaki iligkinin dogasi,
miktari, yapisi, yonii gibi farkli 6zellikleri belirleme amaci tasirlar ve
‘...anlamli farklilik var midir?” veya ‘...yordamakta midir?’ gibi ifadeleri
icerebilirler), (3)  karsiuastirma/ornekseme  sorulari  (arastirma
degiskenlerinin birbiri ile karsilagtirilmast amacinit giiderler ve ‘A
degiskeni ile B degiskeni arasindaki farkliligin diizeyi nedir?’ gibi ifadeleri
igerirler) igerir (Antwi ve Hamza, 2015: 58; Brannen, 2017: 79; Creswell
ve Clark, 2017: 81; Denzin, 2017: 103; Kothari, 2004: 88; Kumar, 2019:
85). Iliskisel ve 6rnekseme sorular1 yalnizca nicel arastirma yaklasiminda
kullanilirken, betimsel sorular nicel ve/veya nitel yaklasimlarda

kullanilabilir (McCusker ve Gunaydin, 2015: 95).
2.4. Arastirma Oneminin Yazilmasi

Bilimsel arastirmalar, belirli bir nedenle yapilmalidir. Bu neden
aragtirmanin 6nem derecesini belirler. Arastirmanin neden yapildigy,
bilime veya literatiire katkilari, literatiirdeki hangi eksikliklerin

arastirmaciy1r bu konuda calismaya sevk ettigi gibi climleler yazilarak

15



Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii e-Dergisi
Cilt: 3 Sayi: 2 / Haziran 2020

arastirmanin Onemi belirginlestirilir (Almalki, 2016: 288; Edmonds ve
Kennedy, 2016: 79; Morse, 2016: 83). Ayrica arastirmay1 okuyacak hedef
kitleyi ikna edecek ifadeler de 6nem boliimiinde yer almalidir (Pyrczak,
2016: 79). Onem béliimiinde arastirma amaglarinda yer alan durumlarin,
teorik ve pratik olarak problemin ¢dziimiine nasil katki saglayacagi da
aciklanmalidir (Flick, 2015: 81). Bunun yaninda arastirma sorularinin
veya hipotezlerin neden denenmek istendigi veya arastirmanin temel
yonteminin neden bu sekilde belirlendigi de belirtilmelidir (Leppink,
2017: 51). Benzer aragtirmalarin eksiklikleri, bu aragtirmanin hangi
eksiklikleri tamamlayacagi ve hangi yeni eksiklikleri olusturabilme

kapasitesinde oldugu da 6nem boéliimiinde agiklanabilir (Kumar, 2019:

112).

Onem béliimiinde temel olarak (1) arastirmaya duyulan kuramsal ve
pratik ihtiyaglar, (2) benzer konularda yapilan diger arastirmalarin
Onerileri, (3) arastirma alanindaki mevcut literatiiriin yeterlilik diizeyi, (4)
arastirma sonucunda elde edilen yeni bilgilerin nerede, nasil ve kimler
tarafindan kullanilmasimin gerektigi, (5) literatiirdeki kuramsal ve pratik
eksikliklerin neler oldugu, (6) arastirma i¢in secilen yontemin konu ile
ilgili diger aragtirmalardan ne derece farklilastig1 veya hangi yontemsel
yeniliklerin sunuldugu, (7) o©nceden yapilan arastirma sonuglarini
tekrarlama, destekleme veya reddetme durumu, (8) aragtirma sonuglarinin
hangi tiir kuramsal veya uygulamalar1 degistirme veya iyilestirme
potansiyeline sahip oldugu gibi bilgiler yazilabilir (Borrego, Douglasve
Amelink, 2009: 19-20; Johnson ve Christensen, 2008: 78-80; Mertens,
2014:51-52; Sale, Lohfeld, ve Brazil, 2002: 24-25; Tashakkori ve Teddlie,
1998: 23).
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2.5. Arastirma Sinirhiklari ile Arastirma Kapsaminin Yazilmasi

Her arastirma evrendeki olay ve olgular1 agiklarken genel yargilara
varmak istese de belirli 6l¢lide smirliliklar igerir. Arastirma sinirlari,
arastirmanin kapsadigi alanin belirlenmesi amacini giider; bdylelikle
oldukca genis ¢aligma alanlar1 daraltilir ve gerek arastirmacinin gerekse
okuyucunun arastirma konusuna odaklanmasi tesvik edilir (Keeves, 1997:
47; Kumar, 2019: 119). Iki kavramin birbirine yakin anlamli olmas1 sebebi
ile Tirk akademisyenlerin bunlardan birisini tercih ettikleri ve Tiirk
akademik literatiiriinde arastirma sinirliliklart basligi tercih edilirken, ¢ok
az caligmada arastirma kapsamina deginildigi goriilmektedir. Oysa
yurtdig1 literatiirde iki farkli baslhik (siirliliklar ve kapsam) olarak

raporlastirma gelenegi yaygindir.

Smurhilik, arastirmanin zayif yonleri olarak ifade edilir. Bir
arastirmada evren ve 6rneklemin belirlenis bigimi, veri toplama araclarinin
yeterliligi, insan lizerinde ¢alismanin zorlugu, ¢esitli cografi bolgelere, kisi
ve kurumlara erisimin giicligii, veri analizinde yasanan sorunlar gibi
arastirmanin gecerligine ve giivenirligine etki eden c¢esitli durumlar
sinirlilik bagligi altinda sunulmalidir (Brannen, 2017: 98; Mackenzie ve
Knipe, 2006: 53; Scott, 2007: 71; Wiggins, 2011: 79). Bunun yaninda
arastirmacinin  kendisinden kaynaklanan sorunlar (yonteme yatkin
olmamak, alan1 tanimamak, yabanci dil bilgisi ve teknik beceri yetersizligi
vb.) olabilecegi gibi, arastirmanin kendisinden kaynaklanan sorunlar
(problem alani, arastirmanin amaglari, uygulama sorunlari, yontemle ilgili
sorunlar vb.) da smnirlilik kapsaminda ele alinmalidir (Edmonds ve

Kennedy, 2016: 57). Arastirmanin i¢ gegerligini etkileyecek ve arastirma
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stirecinde ihmal edilmesi veya kacinilmasi ¢ok zor olan durumlarin da

sinirlilik olarak degerlendirilmesi gereklidir (Lund, 2012: 41).

Kuramsal ve uygulamaya doniik smirliliklar olarak iki grupta ele
alman smirliliklar, arastirmanin yapilis siirecinde yasanan tiim sorun ve
eksiklikleri igerecek bigimde yazilmalidir (Ary vd., 2018: 48; Morse,
2016: 79). Bu noktada kuramsal sinirliliklar, arastirma literatiiriiniin
yeterince incelenmemesinden, sinirlandirilmamis veya genel anlamlariyla
kullanilan terimlerin agik bir sekilde ifade edilmemesinden, farkli
anlamlara gelen kavramlarin kullanilmasindan veya konu alaninin farkl
ve ilgisiz yonlerine deginilmesinden kaynaklanir (Merriam ve Grenier,
2019: 13; Taylor vd., 2015: 23). Ayrica arastirmacinin inceledigi sorunu
ve literatiirli yeterince tanimasi1 onemlidir. Uygulamaya doniik sinirliliklar,
arastirma  sonuc¢larim1  dogrudan etkiler. Arastirmanin yontemsel
yaklagiminin (nicel, nitel veya karma) yanlis secilmesi, arastirma
deseninin hatali kurgulanmasi, yonteme uygun veri toplama tekniklerin
kullanilmamasi, 6rneklem se¢iminin hatali yapilmasi ve veri analizinin
hatali yapilmas1 uygulamaya doniik sinirliliklar olsa da aragtirmacilar bu
siirliliklarin ¢cogunun farkina varmaz ve bunlari sinirlilik boliimiinde ele
almazlar (Alvesson ve Skoldberg, 2017: 37; Olsen, 2004: 45).
Aragtirmacilar, geleneksel olarak kendi ¢aligsmalarinin uygulamaya doniik
sinirliliklarini agiga ¢ikarma egiliminde degillerdir ve genellikle bulgular
boliimiindeki eksikliklere atif yapilarak farkli arastirmalarin farkli
sonuclar elde etme potansiyeli lizerinde durulur. Ancak etik gereklilikler
geregi arastirmada var olan tiim sinirliliklarin detayli olarak betimlenmesi

onemlidir (Tashakkori ve Creswell, 2007: 25-26).
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Aragtirma kapsami, konunun nasil siirlandigi, konu alaninin nasil
belirlendigi veya odaklanilan problemin nasil ayristirildigina yonelik
bilgiler icerir. Kapsam boliimiinde arastirmanin literatiirden rafine
edilmesi siireci, yontem sec¢imi ve uygulamaya doniik sinirlarin nasil
belirlendigi agiklanarak arastirmanin ana yapisi belirlenir (Yoshikawa,
Weisner, Kalil, ve Way, 2008: 75). Ayrica arastirmacinin g¢esitli
nedenlerden dolayr vazgegmek zorunda kaldigi durumlar ile farkli
yontemleri neden yapamadigina iligkin bilgilerin de kapsam bdliimiinde
ele alindig1 bilinmektedir (Scott, 2007: 104). Kapsam bdliimiinde
aragtirmanin yapilacagi zaman dilimi, hangi mekanlarda arastirma
yapilacagi, kimlerle nasil goriisiilecegi belirlenirken diger yer, zaman ve
kisilerin neden secilmedigi de belirtilir. Ayrica literatiirde eksik birakilan
noktalar veya bu eksikligin neden giderilmedigine iliskin bilgiler de bu
boliimde ele alinmalidir (Denzin, 2017: 118; Johnson ve Christensen,
2008: 168; Vagle, 2018: 53).

Arastirmada segilen yontem yaklasimi, sinirliik ve kapsamin
belirlenmesinde etkilidir. Nicel arastirmalarda smirhilik ve kapsam
genellikle aragtirmanin giris boliimiinde ele alinirken nitel arastirmalarda
son bolimde bulunmaktadir (Edmonds ve Kennedy, 2016: 78; Leppink,
2017: 111; Wiggins, 2011: 113-114). Bu farkliligin temel nedeni nitel
arastirmanin dogal siirecleri ihtiva eden ve olasi hatalar1 barindirmaya
misait 6znelligidir. Nitel arastirmalarin kapsam boliimiinde arastirmanin
yapildig1 ortam ve ¢aligma grubunun nitelikleri belirtilirken, kurum ve
kisilere ait 6zel bilgilere yer verilmemesi gereklidir (Merriam ve Grenier,
2019: 21; Mertens, 2014: 65). Nicel arastirmalarin kapsam boliimiinde
arastirmanin evren ve 6rneklemi, arastirma deseni, veri toplama araglari ve

analiz yontemleriyle ilgili tliim smurliliklarin belirlenmis ve kapsamin
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olabildigince daraltilmis olmasi gereklidir (Vogt, 2006: 84). Nicel
aragtirmalarda, bulgularin genellenmesi s6z konusu oldugundan kapsami
daraltilmis arastirmalarda s6z konusu genelleme daha kolay saglanabilir.
Buna karsin nitel arastirmalarin genellenebilirligi diisiik olsa da farkli
durumlara yansitma veya transfer etme s6z konusu olmaktadir. Bu
bakimdan okuyucunun daha iyi yonlendirilmesi i¢in kapsamin agik bir
sekilde ifade edilmesi gereklidir (Creswell ve Clark, 2017: 67; Tashakkori
ve Teddlie, 1998: 74).

Ozetle arasgtirmacinin, arastirma siirecinde  denetleyemedigi
durumlara smurliliklar  boliimiinde yer verilirken, denetleyebildigi
durumlar ise kapsam boliimiinde ele alinmalidir. Bunun yaninda kapsam
ve siirliliklar béliimiinde, arastirmaya etki eden tiim olumlu ve olumsuz
durumlar ifade edilmelidir. Ilerleyen bdliimde arastirmada dnerme, sayilti

veya varsayimlarin nasil yazilmasi gerektigi izerinde durulacaktir.
2.6. Arastirmanin Sayilti veya Varsayimlarinin Yazilmasi

Genellikle hipotezlerle karigtirilan, ancak hipotezin sundugu
olasiliktan uzak ifade bi¢cimi olan sayiltilar, bir arastirmanin neden
yapildigina iliskin temel motivasyonu kapsar (Johnson ve Christensen,
2008: 133). Sayilti olarak da ifade edilen varsayimlar, arastirmaci
tarafindan dogrulugu kabul edilen ancak ispatlanmamis Onerme
ciimleleridir (Bogdan ve Biklen, 1997: 145). Bu kapsamda arastirmay1
etkileyen fikir, tutum ve 6nyargilar ile arastirmaya esas olusturan ve ¢gogu
durumda degistirilemeyen gerceklikler varsayim olarak kabul edilir.
Varsayimlar arastirma sonuglarini ve arastirmanin gegerligini etkileyen
temel kabuller veya dogrulugundan arastirmacinin emin oldugu énermeler

olarak da ifade edilebilir (Kumar, 2019: 164). Bununla birlikte bir
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aragtirmada ¢ok sayida varsayimin olmasi, arastirma sonuglart hakkinda
okuyucunun g¢eliski yasamasina neden olabilir (Wiggins, 2011: 78).
Arastirmay1 etkileyen ancak arastirmacinin elinde olan imkanlarla
yapmasinin olast olmadigi durumlar, varsayimlar i¢inde yer almalidir.
Buna kars1 arastirmacinin yaptigr veya yapmasi ihtimal dahilinde olan
durumlar, varsayim olarak degerlendirilmemelidir (Merriam ve Grenier,
2019: 33; Tashakkori ve Creswell, 2007: 79). Varsayimlar genellikle yargi
ifadeleri seklinde yazilmaz; ancak yargi ifade eden varsayimlar s6z konusu
ise bunun temellendirilmesi gereklidir. Aragtirmact One siirdiigii
varsayimlar1 kolaylikla savunabilir olmali, temellendirdigi diisiinceler
izerine varsayimlar gelistirmelidir (Brannen, 2017: 98). Varsayimlar agik
ve anlasilir bir sekilde ifade edilmeli ve 6zenle secilmelidir; 6zenle secilen
varsayimlar arastirmanin inandiriciligini ve dolayisiyla gilivenirligini
arttirmaktadir (Lund, 2012). Bu noktada arastirmacilarin siklikla diistiigii
varsayim yanilgilarindan bazilari: (1) 6lgme aracinin gegerli ve giivenilir
veriler topladiginin varsayilmasi, (2) Olgme araclarmin arastirma
amaglaria uygun veriler sagladigi varsayimi ve (3) verilerin 6zenli ve
giivenli bir sekilde elde edildigi varsayimidir (Howes, 2017: 53-55;
Mertens, 2014: 101; Yoshikawa vd., 2008: 115). S6z konusu {i¢ durumun
acikca ifade edilmesi arastirmanin inandiriciligini arttiracaktir. Ayrica
arastirma varsayimlar1 kuramlara, toplumsal gelenek ve degerlere,
arastirmanin bagimli degiskenlerine, yonteme ve arastirma stirecine bagl

olarak gelistirilmelidir (Tashakkori ve Creswell, 2007: 80).

Ozellikle nicel arastirma varsayimlarinin yazilma siirecinde cesitli
kavramsal karisikliklar s6z konusu olabilir. Varsayim ve hipotezlerin
birbirine karistirilmasi olarak beliren bu durum kolaylikla agilabilir.

Hipotez, aragtirma siirecinde dogrulugu sinanacak olan ifadelerdir ve ya
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kabul veya reddedilir. Varsayimlar ise arastirma baslamadan dogru olarak
kabul edilen ve herhangi bir denemeye maruz kalmayan 6nermeler olup
arastirma bu varsayimlar iizerine insa edilir (Vogt, 2006: 86). Ilerleyen

boéliimde arastirmalarda yontem boliimiiniin yazilmasi ele alinacaktir.
2.7. Arastirma Yonteminin Yazilmasi

Bilimsel arastirmanin kalbi olarak ifade edilen yontem, arastirma
slirecinin tiim asamalarini somut olarak igermektedir (Miles ve Huberman,
1994: 16). Yontem boliimiinde calismanin yapilis amaci aciklanir,
problemi ¢dzmek i¢in segilen aragtirma deseni tanitilir, ¢alisma grubu
hakkinda bilgi verilir, 6lgme araglar1 tanitilir ve verilerin nasil analiz
edildigi hakkinda bilgilere yer verilir (Borrego vd., 2009: 54; Kothari,
2004: 94). Yontem boliimiinde sunulan ayrintilarla okuyucular arastirmayi
daha kolay degerlendirebilirler; ayrica ileride arastirmayi tekrar yapmak
isteyenlere bir yol haritas1 sunulmus olur. Yoéntem bdliimiiniin detayl: bir
sekilde ele alinmasi, arastirma sonuglarinin gelecekte yeniden iiretilebilir
nitelikte oldugunun ve aragtirmanin bilimsel bir nitelik tagidiginin kanitidir

(Humphries, 2017: 151).

Yontem boliimiiniin ¢esitli basliklar (desen, calisma grubu, veri
toplama araglari, veri analizi vb.) altinda incelenmesi, aragtirmanin
anlagilmasimi  kolaylastirirken, ileride ayni asamalar1 tekrarlayacak
arastirmacilar i¢in derinlemesine bilgi sunacaktir (Walliman, 2017: 101).
S6z konusu bagliklar altinda yapilan caligmalardan yaygin olarak
bilinenlerin kisa bir sekilde anlatilmasi yeterlidir; buna karsin, arastirmaya
ozgii kullanilan veya yeni gelistirilen yontem ve tekniklerin detayli
aciklanmasi gerekir (Patten ve Newhart, 2017: 153). Bu noktada yontem

boliimiinde bulunmasi gereken temel basliklar asagida siralanmastir:
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1. Arastirmada kullanilan yontem yaklasiminin belirlenmesi:
Aragtirmaci, problemi ¢ozerken tercih ettigi yontemsel yaklagimi (nitel,
nicel, karma vb.) ve bu tercihin nedenlerini agiklamalidir. Cesitli
arastirmalar, Ozel yoOntemler gerektirmekte veya secilen yoOntemsel
yaklasim problemin ¢6ziimiinii kolaylastirmaktadir (Merriam ve Grenier,
2019: 65).

2. Arastirma deseninin belirlenmesi: Aragtirmanin amacina uygun ve
sahip olunan imkanlar Ol¢iisiinde verilerin elde edilmesi ve analizini
kolaylastiran model veya desen belirlenmeli ve bu tercihin nedeni
aciklanmalidir. Nicel arastirmalar i¢in betimsel, iligkisel, deneysel gibi
farkli desenler mevcut ikennitel arastirmalarda durum calismasi,

fenomenoloji veya eylem arastirmasi gibi ¢esitli desenler s6z konusudur

(Pyrczak, 2016: 88).

3. Calisma grubu veya evren ile Orneklemin belirlenmesi:
Arastirmanin yapilacagi evren tanitilmali ve evrenden nasil 6rneklem
secildigi, hangi  yOntemlerin ve  hesaplamalarin  kullanildig:
belirlenmelidir. Ayrica bu boliimde arastirmaya dahil olan 6rneklemin
ozellikleri tanitilmali ve goz oniinde bulundurulan etik ilke ve uygulama
izinlerinden bahsedilmelidir. Arastirmada secilen yontem yaklagimina
gore calisma grubuna verilen isim degismektedir. Nicel arastirmalarda
“evren ve 0rneklem” olarak anilan bu boliim, nitel ¢alismalarda “calisma
grubu” veya “katilimcilar” olarak sunulmaktadir (Bell, Brymanve Harley,
2018: 78; Reinharz ve Davidman, 1992: 95).

4. Veri toplama yonteminin belirlenmesi: Arastirmanin temel
uygulama grubundan (evren-6rneklem veya katilimcilar) verilerin nasil

toplanacagi, hangi 6lgme araglarinin kullanilacagi, hangi imkanlarin ne
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zaman ve nasil ise kosulacagi ve 6lgme araglarinin istatistiksel 6zellikleri
bu boliimde sunulmalidir. Bununla birlikte kullanilan 6l¢me araglari ve
kullanim izinleri ile diger etik gereklilik dokiimanlar1 siklikla ekler

kisminda sunulur (Denzin, 2017: 148).

5. Veri toplama veya uygulama asamalarinin belirlenmesi:
Arastirma siirecinde yapilan tim c¢alismalarin 6zetlendigi bu boliimde,
aragtirmada yapilan etkinliklerin siralamasi ve igerigi belirlenir. Farkl
yontemlerin uygulandigi arastirmalarda s6z konusu yoOntemin tim

asamalar1 belirlenmelidir (Leavy, 2016: 112).

6. Verilerin analizi i¢in yapilan ¢alismalarin belirtilmesi: Olgme
araglariyla elde edilen verilerin hangi teknikler kullanilarak ayristirilacag,
bu boliimde detayli olarak ele alinmalidir. Hangi istatistik programlarinin,
nasil kullanildigi; hangi tekniklere neden bagvuruldugu ve analiz stirecinde
karsilagilan diger durumlar bu boliimde agiklanmalidir (Venable vd., 2017:
163).

7. Aragtirmanin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarinin belirlenmesi:
Arastirmalarda veri analizi baslhiginda ele alinsa da gecerlik ve giivenirlik
caligmalarinin  ayr1  bir baghk altinda sunulmasi, aragtirmanin
inandiriciligm arttiracaktir. Bu boliimde gecerlik ve giivenirlikle ilgili
yapilan tiim iglemlerin ayrintili olarak anlatilmasi gereklidir (Golafshani,

2003; Melchers ve Beck, 2018: 63).
2.8. Arastirmada Bulgular ve Sonu¢ Boliimiiniin Yazilmasi

Bulgular boliimiinde, arastirmanin yontem boliimiinde ele alinan
verilerin, analiz sonuglart1 sunulmalidir. Analiz edilen veriler,
arastirmacinin  yorumlarindan bagimsiz bi¢imde sunulmali, analiz

sonuglart miimkiin oldugu 6l¢tide 6zetlenip sadelestirilmelidir. Bulgularin
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sunumunda tablolar, sekiller ve resimler kullanilabilir (McKenney ve
Reeves, 2018: 58; Sale vd., 2002: 79). Sonu¢ boliimiinde ise arastirmaci
kendi goriis ve ifadelerini ekleyerek bulgular1 yorumlar; ayrica, analiz
edilen verilerin 6nemine vurgu yapar veya bulgularin daha iyi anlasilmasi
icin farkli agiklamalar yapar (Alvesson ve Skoldberg, 2017: 113; Bell vd.,
2018: 165-167).

Arastirmada secilen yontemsel yaklagima gore bulgular ve sonug
boliimiiniin yazilmasi degisiklik gosterir. Nicel arastirmalarda hipotezler,
nitel arastirmalarda amaglar dikkate alinarak bulgular ve sonug
yazilmalidir (Creswell, 2002: 93). Amaglar veya hipotezlere iliskin
bulgular, ayr1 basliklar altinda sunulmali, amag ve hipotezlerin sayis1 kadar
bulgu ve sonu¢ bashigi yazilmalidir. Nicel arastirmalarda, bulgular
boliimiiniin hacmini asan istatistiksel ¢oziimlemeler, tablo ve sekiller ve
ekler boliimiinde sunulmalidir. Bulgular boliimiinde yer alan her tablodan
once tabloya atif yapilmali ve tablonun hangi hipotez veya problemle
ilintili oldugu belirtilmelidir. Ayrica tablo verildikten sonra tabloda yer
alan verilerden 6nemli olanlar belirtilmeli ve tabloya acgiklik getirilmelidir.
Tablodaki her saymnin belirtilmesi halinde asil vurgulanmak istenen
detaylar onemsizlesecektir. Genel olarak tablodan sonra aragtirmacinin
yorum yapmasi beklenmez; ancak durum c¢alismasi gibi arastirmaci
yorumunun eklenmesi gereken durumlarda tablo altinda yorum
bulunabilir. Tablolarda oldugu gibi grafik, sekil ve resimlerden 6nce atif
yapilmali ve bunlardan sonra konuya aciklik getirecek bilgilere yer
verilmelidir (Johnson ve Christensen, 2008: 169; Vogt, 2006: 93;
Yoshikawa vd., 2008: 137).
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Nicel bulgularin raporlastirilmasinda asagidaki durumlar da goz

Onitinde bulundurulmalidir:

1. Bulgular boliimiinde yer alan veriler belirli bir sira ile verilmelidir.
Buna gore oncelikle betimsel istatistiki bilgiler (aritmetik ortalama, ylizde
ve frekans ile standart sapma vb.) sunulmali eger varsa iliski testleri (t-
testi, F-testi, ki-kare testi vb.) sunulmaldir. fliski testlerinde etki yonii ve
derecesi ile serbestlik degeri vb. bilgiler yer almalidir (Newman, Benzve
Ridenour, 1998: 136).

2. Verilere iligkin analizlerin sunumunda giiven araliklari (%95, %99
vb.) belirtilmelidir. Giiven araliklari, 6l¢timiin hangi giiven diizeyinde, ne
kadar yanilma pay1 (%5, %1 vb.) ile yapildigini gosterir; giiven araligiin

sunulmast, analiz sonuglarinin inandiriciligini artirtr (Thomas, 2003: 101).

3. [lliskisel istatistik analizleri sunulurken, yeterli bilgilerin
(ortalama, standart sapma, varyans ve kovaryans matrisleri, madde
korelasyonlar1 vb.) tablolarda yer almasina 6zen gosterilmelidir (Bernard,

2012: 96).

4. Hipotezlerin test edilme siirecinde, istatiksel gii¢ analizleri
yapilmalhidir. Boylelikle giivenirlik diizeyi, 6rneklem yeterligi ve etki
biiyiikliigii gibi farkli 6l¢timlerin hipotezin dogruluguna iliskin daha kesin
bir yargi sunmasi saglanabilir (McMillan ve Schumacher, 2010: 53).

Nitel bulgularin raporlastirilmasinda arastirmaci, objektif ve kararl
bir tavir izlemeli; bulgulara kendi gorlis, yargi ve diisiincelerinin
karigsmasina engel olmalidir (Miles ve Huberman, 1994: 112). Nitel
bulgularin raporlastirilmast siirecinde asagidaki durumlara dikkat

edilmelidir:
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1. Aciklanan durum ile ilgili ¢esitli katilimcilarin  goriisleri
sunulmali, veri c¢esitliligi miimkiin oldugunca arttirilmalidir (Merriam,

1998: 53).

(13 29

2. Katilimcilarin ¢ok yonlii bakis agilar1 tirnak (“...”) isaretleri i¢ine
alinarak verilmeli; ayrica katilimcilar1 tanimlamaya yardimer lakap, kod
ad1 veya kisaltma isimler kullanilmalidir (Tashakkori ve Teddlie, 1998:
88).

3. Bulgular miimkiin oldugunca 6zetlenerek verilebilecegi (tema
veya kategoriler halinde) gibi dogrudan alintilarin da en dikkat ¢ekici
boliimleri kullanilmalidir (Mertens, 2014: 199).

Nicel bulgular az sayida paragraf ve tablo ile sunulabilirken nitel
aragtirmalarin bulgular boliimii hacimli olabilir. Nicel caligmalarda kisa ve
0zl anlatimlar tercih edilirken nitel calismalarda dil son derece 6nemli bir
ara¢ haline gelir; nitel caligmalarin dili, akici ve anlasilir olmali ve zengin

ifade bi¢imlerini igermelidir (Denzin, 2017: 201; Morse, 2016: 96).

Aragtirmalarin girig veya problem durumu béliimlerinde ele alinan
sorularin yanitlandigi boliim olan sonug¢ boliimii, arastirmacinin literatiire
yaptig1 6zgiin katkinin ne oldugunu gosterir. Sonug boliimiinde aragtirma
problemi ¢oziilir veya amaglarin gerceklesme dereceleri belirlenir
(Bernard, 2012: 176; Kumar, 2019: 186). Sonug¢ boliimii net yargi ifade
eden ciimlelerle kurulmali; akic1 ve anlasilir bir dil ile yazilmalidir. I¢
yorum olarak da adlandirilan yargi ciimlelerinde arastirmaci kendi
caligmasini bulgular esliginde yorumlar (Yoshikawa vd., 2008: 202). Bu
boliimde arastirmaci, literatiirdeki hangi bosluklar1 doldurdugunu; hangi
yeni sorunlart olusturdugunu veya hangi sorunlar1 fark ettigini

belirtmelidir. Sonug boliimiinde arastirmaci: (1) arastirmay1 kisaca ozetler,
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(2) bulgular1 kendi ifadeleriyle yorumlayarak sonuclart agiklar ve (3)
literatiire getirdigi yeniligi veya katkiyi belirginlestirir (Howes, 2017: 153;
Kilkenny vd., 2010: 183-188; Kovach, 2015: 63-65).

Ayrica sonuglar boliimiinde arastirmaci, calismasindaki tiim
sonuclardan ziyade kendi savini destekleyen sonuglara odaklanarak
okuyucuyu kendi savina dogru ¢ekmeye calisir. Aragtirma sonucunda ne
buldugunu ve s6z konusu bulgularin ne anlam ifade ettigini; bulgularin
kendi iddialarin1 nasil destekledigini veya iddialarinin gecerligini ortadan
kaldirdigin1 belirtir (Ledford ve Gast, 2018: 43; Mackey ve Gass, 2015:
96; Marczyk vd., 2005: 79-80).

2.9. Arastirmada Tartisma veya Degerlendirmenin Yazilmasi

Tartisma veya degerlendirme boliimiinde arastirmaci, literatiirdeki
farkli ¢alismalar ile kendi ¢alismasi arasindaki benzerlik ve farkliliklara
odaklanir.  Literatiirdeki diger arastirmalarla kendi calismasini
karsilastirarak calismasinin literatiirdeki yerini belirginlestirmeye ve
caligmasinin giivenirligini arttirmaya caligir (Patten ve Newhart, 2017;
Vagle, 2018: 65). Bu amagla arastirmaci dig yorum olarak adlandirilan bir
teknik kullanir ve diger aragtirmalarin sonuglarii kisa ciimlelerle kendi
calismasina tasir (Creswell ve Clark, 2017: 73; Merriam ve Grenier, 2019:
81). Tartisma boliimiinde arastirmacinin cevaplamasi gereken c¢esitli
sorular asagidaki gibi belirlenebilir (Brannen, 2017: 107; Creswell, 2002:
168; Johnson ve Christensen, 2008: 212):

1. Bu caligma literatiire nasil bir katki saglamistir?

2. Arastirma problemi tam olarak ¢6ziimlenmis midir?

28



Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii e-Dergisi
Cilt: 3 Sayi: 2 / Haziran 2020

3. Arastirma siirecindeki hangi calismalar, hangi problem(ler)in

cozlimiine nasil katki saglamigtir?

4. Arastirma sonuglarinin, kuramsal kokenleri nelerdir? Hangi

kuram, hangi arastirma sonucunu nasil desteklemekte veya ¢elismektedir?

5. Arastirma bulgularinin bilime, literatiire veya topluma katkilar

nelerdir?

6. Arastirma sonucunda yeni bir kuramsal cergeve

olusturulabilmistir?

7. Aragtirma sonuglarinin daha 6nce yayinlanan arastirma sonuglari

ile benzerlik ve farkliliklar1 nelerdir?

8. Arastirma sonuglari, yeni ve essiz sorunlarin fark edilmesini

saglamis midir?
2.10. Arastirmada Cikarim veya Dogurgularinin Yazilmasi

Genellikle arastirmalarda ayr1 bir baglik altinda sunulmasa da
cikarimlar, arastirma sonuglarinin gelecekte yapilacak arastirmalar i¢in ne
anlama geldiginin belirlendigi bolimdiir. Bu bolimde farkli yollarla bu
arastirma tekrar edildiginde nasil sonuglara ulasilabilir veya hangi
caligmalar nasil yiiriitiilseydi farkli sonuglar elde edilebilir gibi
tartigmalara yer verilir (Newman vd., 1998: 107; Thomas, 2003: 169).
Ayrica, ileride yapilacak aragtirmalar i¢in hangi yeni sorunlarla
karsilagildigi, arastirma sonuglarindan hareketle yeni sorunlara ulasilma
durumu gibi bilgilere de yer verilebilir (Wiggins, 2011: 131). Cikarimlar
boliimiinde arastirma sonuglarinin etkisi tartisilir; yani aragtirma sonuglari
kimlere, ne zaman, nasil ve nerede uygulandiginda benzer sonuclar elde

edilebilir (Flick, 2015: 166). Genellikle Tiirkge literatiirde bu boliim ihmal
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edilse de bir aragtirmanin, yeni sorunlari belirginlestirme derecesi
onemlidir. Cikarimlar, arastirmanin Onemini ve tekrarlanabilirligini

dogrudan etkilemektedir.
2.11. Arastirmada Onerilerin Yazilmasi

Aragtirmanin sonunda yer alan Oneriler, aragtirmacinin ileriye
yonelik tasavvurunu ve arastirmanin bilimsel ve toplumsal degerini
belirlemesi agisindan 6nemlidir. Iyi hazirlanmus bir 6neri listesi, arastirma
sonuclarinin ciddiye alinmasina katki saglar (Ary vd., 2018: 167; Howes,
2017: 155). Oneriler iki sekilde hazirlanabilir: (1) arastirma sonuglarini
ileride tekrarlama potansiyeli olan veya bu alanda caligmak isteyen
aragtirmacilar i¢in hazirlanan Oneriler ile (2) arastirmaya iliskin
eksikliklerden bahsedilerek bu eksikliklerin nasil giderilecegine iliskin
onerilerdir (Carey, 2017: 163; Pyrczak, 2016: 96-97). Sosyal bilimlerdeki
aragtirma oOnerilerinde kisilerin bireysel olarak dikkat etmesi gereken
durumlar ile siyasi, politik ¢ikarimlar veya toplumsal eyleme doniik teklif
ve Oneriler sunulabilir. Oneriler boliimiinde arastirmaci kendi arastirma
deneyimini veya arastirma siirecinde yasadiklarini da anlatip bu
deneyimlerden cesitli nasihatler ¢ikarilmasini da onerebilir (Newman vd.,

1998: 199).
2.12. Arastirmada Sav veya Iddia Boliimiiniin Yazilmasi

Aragtirmanin  ispatlamaya c¢alistigit  durumlar, iddia olarak
adlandirilmaktadir. Genellikle nitel aragtirma yontemi ile raporlastirilan
tez ve makalelerde bulunan iddia boliimiinde arastirmaci, sonuclardan
hareketle arastirma sorusuyla ilintili olan énemli bir sorun veya durum
hakkinda bir iddiada bulunur (Merriam ve Grenier, 2019: 93). Bu anlamda

sosyal bilimler alaninda yapilan tezlerin, literatiirde tartigilacak bir tezi
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olmalidir. Iddialar, kesin yarg: ifadeleridir ve tartisilabilir bir dzelliktedir.
Tartisilamayacak iddia tez degil, sinirlar1 belirlenmis bir gercegi ifade eder
(Taylor vd., 2015: 175). Her tez bir sekilde savunuldugu i¢in akademik
yasamda savunulan tezlerin ¢ogunlugunun tartisilabilir bir iddias1 da
bulunmamaktadir. Bu agidan tez danigmanlari, 6grencilerini tez yazim
stirecinde tezin bir iddiasinin olmas1 yoniinde tesvik etmeli ve tezin ana
savunusunu belirginlestirmelidir. iddialar arastirmanin hangi bilim alani
veya konu ile iligkili oldugunu agiklar; arastirmacinin konuya

yaklagiminin gostergesidir (Hammersley, 2003: 83-84).
3. SONUC

Bu calisma, lisansiistii diizeyde arastirma yapan arastirmacilarin
siklikla karsilagtigi temel yazim sorunlarma odaklanmistir. Bu agidan
calisma, bir tez veya akademik makalenin raporlama siirecini konu
edinmistir. Sosyal bilimlerin ¢ok yonlii dogasi icinde farkli arastirma
yazim teknikleri olsa da genel kabul gormiis bagliklar1 inceleyen
calismada, bir arastirmada yer almasi gereken temel oOzellikler
siralanmistir. Arastirmada secgilen yaklasima gore arastirmanin yazilma
bicimi de degismektedir. Bu baglamda nicel ve nitel arastirmalar

birbirlerinden farkli boliimler ihtiva edebilirler.

Literatiirde yer alan arastirma raporlarinda arastirmacilarin siklikla
yaptig1 hatalardan biri problem durumunun belirlenmesi veya problem
cimlesinin agik¢a ifade edilmesidir. Arastirmacilarin  ¢ogunlugu,
arasgtirma amaci ile problem cilimlesini birbirine karigtirmaktadir.
Arastirmanin amaci, problemin somut olarak belirginlestigi ve probleme
iliskin ¢6ziim agsamalarinin ifade edildigi boliimdiir. Amaglar, arastirma

sonucunda nelere ulasilacagini ve problemin nasil ¢6ziilecegini de igerir.
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Bu calisma literatiirde yer alan farkli arastirma yontemi eserlerinin bir
0zeti oldugundan, s6z konusu karisikligin bu aragtirma ile ¢éziimlendigi
ve calisma kapsaminda konuya iliskin detayli bilgi verildigi

diistiniilmektedir.

Smirlilik ve kapsam, literatiirde arastirmacilarin ¢ogunlukla sorun
yasadigl arastirma raporu bolimlerindendir. Literatiirde bulgular
dogrudan etkileyen ve arastirmacinin kontrol edemedigi ¢ogu durumun,
smirlilik  boliimiinde ele alinmadigi belirlenmistir.  Arastirmanin
bulgularinin, aragtirmanin sinirliliklarina gore ele alindig1 ve aragtirmanin
bu baglamda gegerli oldugu bilgisinden hareketle, literatiirdeki pek ¢ok
aragtirmanin gegerlik sorunlari ihtiva ettikleri sOylenebilir. Kapsam
boliimiinde, arastirmanin nasil sinirlandirildigi veya aragtirmacinin kontrol
edebildigi durumlar belirtilir. Arastirmanin hangi kisitlamalar kapsaminda
gergeklestirildigi agikca ifade edilmelidir. Sinirlar1 belirlenmemis bir
calisma olduk¢a genel sonuglar icerebilir. Literatiirdeki c¢ok sayida
arastirmada kapsam boliimiiniin ya yazilmadigi ya da eksik veya hatali
kapsamlar  belirlendigi  goriilmektedir. ~ Ayrica  arastirmacilarin
arastirmanin kapsam bdliimiinde ele alabilecekleri durumlari, sinirlilik
boliimiinde ifade ettikleri goriilmiistiir. Bununla birlikte arastirmacilar,
kapsam ve sinirlilik kavramlarini birbiri ile karigtirmaktadir. Karigikligin

onlenmesi i¢in s6z konusu 1ki boliim ayr1 bagliklarda sunulmalidir.

Literatiirde aragtirmacilarin siklikla hata yaptiklar1 bir diger
aragtirma bolimili varsayimlardir. Varsayimlar, aragtirma sonuglarini
etkiler ve degistirilemeyen veya dogrulugu denetlenemeyen kesin
ifadelerdir. Dogrulugunu kanitlamaya gereksinim duyulmayan, buna

karsin dogru olduguna kanaat getirilen climlelerin bu boéliimde yer almasi
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aragtirmact i¢in yazimi zorlastirmaktadir. Bu noktada varsayimlarin
savunulabilir nitelikte ve akla yatkin olmasi 6nemlidir. Genellikle
arastirmacilar, kullandiklar1 6lgme araglarinin amaca uygun Ol¢lim
yaptigim1 veya gecerli ve giivenilir oldugunu varsaymaktadir. Bu durum
kendi i¢inde tutarsizdir, ¢iinkii ideal bir arastirmada s6z konusu 6lgme
araclarinin gecerlik ve giivenirlik testlerinin yapilmis olmas1 gereklidir.
Oysa varsayimlar denetlenebilir durumlarin 6tesinde, denetlenemeyen ve
varhgi aragtirmaci tarafindan kabul edilmek zorunda kalan durumlari ifade

etmek icin kullanilmalidir.

Ideal bir arastirmanin bulgular boliimiinde, arastirmanin verileri
yorumsuz bir sekilde sunulur. Nicel ¢alismalarda tablo ve sekiller, nitel
caligmalarda ise acik ifade edilmis anlatilar bulunur. Sonug boliimiinde ise
arastirma bulgularina yorum katilarak, arastirma sorular1 veya hipotezlerin
dogrulugu degerlendirilir. Literatiirde ¢esitli arastirmalarda s6z konusu
hata gozlemlenmistir. Buna gére ¢ogu arastirmaci, bulgular boliimiinde
0znel yorumlara yer vermis ve sonug¢ bdliimiinii onerilere ayirmistir. Bu

karisiklig1 6nlemek i¢in bulgu ve sonug boliimii birlikte ele alinabilir.

Arastirmanin tartigma boliimiinde literatiirdeki farkli caligmalarla
karsilagtirmalar ~ yapilarak benzer ve eksik noktalara deginilir.
Literatiirdeki ¢cogu arastirmada dis yorum, yani arastirilan konu ile ilgili
yapilan calismalara yer verilmemektedir. Ozellikle sosyal bilimler
alaninda literatiirden kopuk arastirma yapilamaz, ¢ilinkii o konu hakkinda
simnirlida olsa bir literatiir olusmustur. Bu agidan arastirmacilarin
literatiirdeki farkli kaynaklari kullanmalar tesvik edilmelidir. Tartisma
boéliimiinde arastirmacinin literatiirdeki hangi boslugu nasil doldurdugunu

anlatmas1 gerekir. Ancak literatiirdeki ¢ok sayida arastirmada boyle bir
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egilim gorilmemektedir. Arastirmacilarin ¢ogunlugu arastirmalarini
neden yaptiklarimi veya literatiirdeki hangi boslugu doldurmaya
meylettiklerini agiklamamaktadirlar. Bu durum, literatiire hakim olmayan
arastirmacilara isaret eder; yani arastirmacilarin biiylik ¢cogunlugu smirl
literatiir bilgisine erisir ve smirli bilgi ile literatiirdeki hangi eksikligi
tamamladiklarin1 da bilemezler. Bu sorun, arastirmacilara iyi bir

danismanlik hizmeti sunularak giderilebilir.

Ideal bir arastirma raporunda yer almasi gereken Oneri boliimii,
arastirmada eksik kalan ve ileride benzer arastirmay1 yinelemek isteyen
aragtirmacilara rehberlik ederek yeni caligmalara imkéan taniyan bir
boliimdiir.  Onerilerin ~ arastirma  sonuglarma  ydnelik  olmasi
gerekmekteyken cogu arastirmada yer alan Oneriler, olduk¢a genel
goriigler veya arastirmacinin politik, siyasi veya ideolojik tekliflerini
icermektedir. Bagka bir ifade ile arastirma raporlarinda birbirine benzer
onerilerin yapildigr ve ¢ogunlugunun oneriden ziyade temenni oldugu
goriilmektedir. Bu sekilde genel bir Oneri veya temennide bulunma
egilimi, ¢aligmanin inandiriciliginin sorgulanmasina neden olmaktadir. Bu
kapsamda bir arastirma raporunda yer alan Onerilerin her birinin arastirma
sonuglar ile iligkili olmasi, ¢aligmanin giivenirliginin saglanmasi adina

Onem arz eder.

Sonug¢ olarak, bu calismada bilimsel arastirma ydntemleri ve
bilimsel raporlastirma siirecleri ile ilgili cok sayida kaynaktan elde edilen
bilgiler, uygulamaya doniikk bir sekilde derlenmeye calisiimigtir. Bu
noktada aragtirma boliimlerinin yazilmast ile ilgili ¢alisma kapsaminda ele
alan hususlarin evrensel olmamasindan dolay1 bu boliimler duruma gore

degiskenlik gosterebilir. Bu derlemenin bilim insanlarina tez ve bilimsel
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makale yazim siirecinde yardimci olacagi diisiiniilmektedir. Ayrica
raporlama gibi genellikle ihmal edilen bir alana yonelen bu calisma,
literatiirde farkli arastirma yaklasimlarini ele alan ender c¢alismalar
arasindadir. Son olarak, literatiirdeki tez ve makalelerin betimsel ve meta
analizini yapacak detayli ¢alismalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu arastirma
sonucunda okuyucuya sunulan arastirma bdliimlerinin nasil olmasi
gerektigine iliskin Onerilen yazim ilkelerinin gelecekte bu ve benzeri

raporlastirma calismalarina yon verecegi diisiiniilmektedir.
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