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Ozet

Arastirmaya esas olan veriler, Samsun ili Dikbiyik
Beldesinde 45 6rnek isletmeden 2005-2006 iiretim
déneminde anket yapilarak elde edilmistir. Ornek
isletmeler, arazi biiyiikligi kistas alinarak, tabakal
tesadiifi ornekleme yontemi kullanilarak
belirlenmistir. Incelenen isletmeler; kiiciik (1-50
dekar), orta (51-135 dekar) ve biiyiik (136 dekardan
biliyiik) isletmeler olmak iizere 3 ve isletmeler
ortalamasina gore degerlendirilmistir. Arastirmada,
tarim isletmelerinin sosyo-ekonomik yapisi1 ortaya
konulmus ve isletmeler bir biitlin olarak incelenerek
yilik faaliyet sonuglarina ulasilmistir. Saf hasila tiim
isletme gruplarinda pozitif olup, tarimsal gelir ikinci
grup isletmelerde yiliksek oldugu tespit edilmistir.
Bunun nedeni ise bu grupta yer alan isletmelerin
sebze iiretimine ve hayvanciliga diger isletme
gruplarina gore daha fazla yer vermesidir.

Anahtar kelimeler: Dikbiyik, ekonomik analiz, saf
hasila, tarimsal gelir

Comparative economic analysis of the enterprises
in Dikbiyik district of Samsun province

Abstract

The data were obtained from 45 sample farms
through questionaries during 2005-2006 production
period in District of Dikbiyik in Samsun Province.

Sample farms determined according to land size
criteria by using stratified ramdom sampling
method. Farms were evalutated into 3 catagories
according to their farm field size such as small (1-50
decares), medium (51-135 decares) and large
(bigger than 136 decares) and average of all farms.
In the study, the socio-economic structure of
agricultural enterprices stated and annual activity
results gained when they examined as a whole. It is
identified that net income is positive for all farm
groups, and the second group farms have higher
agricultural income than all other groups. Because
vegetable production and livestock took more place
in this group than the other groups.

Key words: Dikbiyik, economic analysis, net income,
agricultural income

Giris

Tarim isletmelerinin yapisim1 anlayabilmek icin
isletmelerin sermaye yapilarinin ve yillik faaliyet
sonuglarinin sistematik bir sekilde belirlenmesi ve
analizi gerekmektedir. Diger yandan isletmelerin
sinirl kaynaklarinin optimal olarak
degerlendirilmesi de ancak isletmenin yapisinin iyi
taninmasina ve bilinmesine baghdir. Ayrica bir
isletmenin basar1 derecesinin 6l¢iilmesi de iiretime
ayrilan sermaye ve iiretim faaliyeti ile ilgili masraf
ve gelirlerin bilinmesiyle yakindan ilgilidir (Rehber
ve Cetin, 1998; Ozkan ve ark, 2001).
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Verim artisi yeni teknoloji ve tarimsal uygulamalarin
dogru bir sekilde uygulanmasiyla; gelir artisi ise,
liretim maliyetleri diistirilmek suretiyle
saglanabilir. Bu yontemlerin yani sira isletmelerin
sosyo ekonomik yapisinin ortaya konulmasi,
gerceklestirilen iiretimin karliliginin ve kullanilan
girdi miktarlarinin iiretime katkisinin belirlenmesi
isletmelerin  etkinligini artirarak verim artis
saglayacaktir. Diger yandan isletmelerin ekonomik
ozelliklerinin  belirlenmesi, bdlgedeki tarimsal
hizmet kuruluslarinin etkinligine de katkida
bulunacaktir (Altintas ve Akcay, 2007). Buradan
hareketle Samsun ili Dikbiyik Beldesindeki tarim
isletmelerinin yapisal o6zellikleri, arazi tasarruf
sekilleri ve arazi kullanimi, niifus, isglicii ve egitim
durumu, sermaye miktar ve bilesimi, bitkisel ve
hayvansal liretim miktar1 belirlenmis bunun yani
sira briit karlar tespit edilerek isletmelerin iiretim
dallan itibariyle yillik faaliyet sonuglari, gayri safi
iretim degeri, isletme masraflari, tarimsal gelirleri
hesap edilmistir.

Materyal ve Yontem

Arastirmanin materyalini, Dikbiyik beldesine bagh
iic mahallede; Ciftci Kayit Sistemine kayith olan
isletmelerden anket yoluyla elde edilen bilgiler
olusturmaktadir. Arastirma alani ile ilgili verilerin
temininde c¢esitli kurum ve kuruluslardan elde
edilen ikincil verilerinden yararlanilmistir.

Ornek isletme sayisi belirlenirken, 6rnekleme kriteri
olarak isletme arazisi blyiikligi esas alinmistir.
Anket yapilacak isletmeler tesadiifi 6rnekleme
yontemi ile belirlenmistir. isletme gruplarimin her
birinde yer alacak o6rnek sayisi, tabakali tesadifi
ornekleme yo6ntemine gore asagidaki formiille
hesaplanmistir.
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populasyondaki isletme sayis;; Nh, her tabakadaki
(h) isletme sayisini; S2h, her tabakadaki varyansi; d,
populasyon ortalamasindan miisaade edilen hatayi;
z ise hata oranina gore standart normal dagilim
tablosundaki z degerlerini gostermektedir. (Yamane,
1967).

Dikbiyik Beldesindeki 3 mahalledeki 115 adet
isletme ornekleme c¢ercevesi olarak ele alinmis,
isletme biiyiikliiklerine ait veriler dikkate alinarak

varyasyon katsayisi hesaplanmis daha sonra
isletmelere ait arazi biiyiikliklerine iliskin frekans
tablosuna bakilarak populasyon 1ii¢ tabakaya
ayrilmistir. Boylece 1-50 da arasindaki 35 isletme L.
grubu, 51-135 da arasindaki 7 isletme II. grubu, 136
da ve daha fazla araziye sahip 3 isletme III. grubu
olusturmustur. Ornek hacminin tespitinde %90
gliiven araliginda ve ortalamadan %10 sapma ile
ornek sayisi belirlenmistir.

Isletmelerin arazi mevcudu ve par¢alilik durumu,
niifus ve is giici durumlari, egitim durumu, sermaye
miktar1 ve bilesenleri belirlenmistir. isletmelerin
mevcut is giicii, erkek is giicii birimi (EIB) cinsinden
hesaplanmistir. Arastirma bdlgesinde isletmelerde
calisan toplam erkek is glicii saat hesaplanirken bir
yilda ¢alisilabilir glin sayis1 251 ve giinliikk calisma
stiresi 10 saat olarak alinmistir.

Isletmelerin yillik faaliyet sonugclar1 hesaplanarak
isletme genislik gruplarina gore Kkarsilastirma
yapilmistir. Yillik faaliyet sonugclar1 olarak gayri safi
tiretim degeri (GSUD), gayri saf hasila (GSH), isletme
masraflar;, briit kar, saf hasila, tarimsal gelir
hesaplanmistir. GSUD, isletmelerde elde edilen
bitkisel ve hayvansal lriin miktarinin ciftci eline
gecen lriin fiyatlariyyla carpilmasi sonucunda
bulunmustur. GSUD’ne isletme dis1 tarimsal gelir ve
konut kira bedelinin ilave edilmesi ile GSH
bulunmustur. isletme dis1 tarimsal gelir, isletmelerin
insan ve makine giiclerinin isletme disindaki
tarimsal islerde degerlendirilmesi ve Ciftci Kayit

Sistemi  sonucunda dogrudan gelir destegi
ddemelerinin toplamindan olusmaktadir

Toplam isletme masraflar1 degisken ve sabit
masraflardan  olusmustur. GSUD’den  degisken

masraflar ¢ikartilarak briit kar hesaplanmistir. Saf
hasila ise GSH’dan isletme masraflar1 ¢ikarilarak
bulunmustur. Briit kardan, sabit masraflar ¢ikartilip
isletme dis1 tarimsal gelir eklenerek tarimsal gelire
ulasilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Incelenen isletmelerde kiralama suretiyle arazi
isleme, kiiciik isletmelerde 1,06 dekar; orta
biiytiklikteki isletmelerde 10,57 dekardir. Biiyiik
isletmelerde arazi kiralama goriilmemektedir.
Isletme arazisinin %57’si tarla tarimina ayrilmisken,
sebze  tarim1  isletme  arazisinin = %6’sin1
olusturmaktadir. Isletme arazisinin %20’sinde
findik, %12’sinde kavak agaglari bulunmaktadir.
Sahsi ormanlik arazi ve bos arazi ise, isletme
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arazisinin % 3’Gni tegkil etmektedir (Cizelge 1).
Inceleme alaninda yer alan isletmelerin biiyiik bir
kisminin ovada yer almasina ragmen, kavak¢iligin
son donemlerde biiyiik bir oranda gelismesi dikkat
cekmekte, ekonomik oOmrii sona ermis findik
bahcelerinin biiyiik ¢ogunlugunda kavak
yetistiriciligi yapilmaktadir.

Isletmeler genel ortalamasina gore bir ciftci ailesi
4,17 olarak tespit edilmistir. Bu rakam Samsun koy
ortalamasi olan 6 ve Tiirkiye ortalamasi olan 5
degerinden dusiiktlr. Arastirma boélgesindeki okur-
yazarlik orani %85’dir. Okuma-yazma bilen niifus
icerisinde ilkokulu bitirenler %49 ile ilk sirada yer
almaktadir. Bunu sirayla %16’lik payla okur yazar
olanlar, %10°’luk payla orta okul mezunu, %8 ile lise
mezunu ve %?2 ile ytiksek okul ya da fakiilte mezunu
olanlar takip etmektedir. Kii¢lik isletmelerde okur-
yazarlhlk orani %84 iken, orta biyuklikteki
isletmelerde %95 ve biiyiik isletmelerde %81'dir.

Cizelge 1. Ornek isletmelerde arazi kullanimi

Incelenen isletmeler genelinde toplam is giici;

kiicik isletmelerde 2,91; orta biyiiklikteki
isletmelerde 1,78; biiylik isletmelerde 3,53 ve
isletmeler ortalamasinda 2,77 olarak tespit

edilmistir. U¢ grup isletmede de devamli calisan
yabancl is¢iye rastlanmamistir, ¢alistirilan yabanci
iscilerin tamami gecici iscilerden olusmaktadir.
Isletmelerdeki yabanci is giicii kullaniminin biiytik
bir kismi, liretim déneminde zamaninda yapilmasi
gereken bakim ve hasat gibi is giicii kullaniminin
yogun oldugu doénemlerde, is giicii gereksiniminin
ortaya ¢cikmasindan kaynaklanmaktadir.

Incelenen isletmelerin sermaye yapisi Cizelge 2’'de
verilmistir.  Isletmelerde ¢iftlik ve isletme
sermayeleri ayr1 ayr1 hesaplanmistir. Ciftlik ve
isletme sermayesinin toplami aktif sermayeyi verir.
Aktif sermayeden, isletme borglari, kira ve ortaga
tutulan arazinin degerleri diistilerek isletmelerin 6z
sermayesine ulasimistir (Cinemre ve ark., 1995).

Isletme biiyiikliik gruplar (da)

Arazi kullanim sekilleri i
’ 1-50 51-135 136-+ Isletmeler
ortalamasi
Sulu 6,00 28,57 48,01 12,31
Kuru 6,78 25,43 109,00 16,50
Tarla arazisi
Toplam 12,78 54,00 157,01 28,81
% 47,74 57,10 68,07 56,59
Sulu 0,70 4,15 1,93 1,45
Kuru 0,17 4,28 0,77 0,72
Sebze arazisi
Toplam 0,87 8,43 2,70 2,27
% 3,25 8,91 1,17 4,46
Toplam 7,37 7,29 51,00 10,27
Findik arazisi
% 27,53 7,71 22,11 20,17
Toplam 3,00 15,29 18,00 5,91
Kavaklik
% 11,21 16,17 7,80 11,61
Toplam 2,06 0,46 0,42 1,70
Meyve arazisi
% 7,70 0,49 0,18 3,34
Toplam 0,69 9,10 1,54 1,95
Tarim dis1 arazi
% 2,58 9,62 0,67 3,83
Isletme arazisi 26,77 94,57 230,67 50,91
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Ciftlik sermayesi; toprak, arazi 1slahi, bina ve
isletmede yetistirilen topraga bagli sermayeden

(meyveli, meyvesiz  agaglar vs.) meydana
gelmektedir. Isletme sermayesi ise; hayvan
sermayesi, alet-makine sermayesi, malzeme ve
mithimmat sermayesi ile para mevcudundan

ibarettir (Cinemre ve ark., 1995).

Isletmede fiilen kullanilan is giicii icerisinde yabanci
is glci oram birinci grup isletmelerde %21, ikinci
grup isletmelerde %14, lgiincii grup isletmelerde
%710 ve isletmeler ortalamasinda %15’dir.

incelenen isletmelerin sermaye yapisindaki en
biiylik pay toprak sermayesine aittir (Cizelge 2). Bu
sermaye, dogrudan dogruya lizerinde calisilan ve
kurulus yerini teskil eden arazi pargalarini ve
isletmenin haklarin1 (su kaynaklar1 ve bunlardan
yararlanma ile meralardan faydalanma, balik tutma,
vb. kapsar. Yollar ve insaat alanlari, toprak
sermayesine dahil edilmeyip, bina sermayesi
icerisinde yer almaktadir (Erkus ve ark., 1995).

isletmelerin
isletme
dengesiz

Arastirma
yapilari
gruplarindaki

bolgesindeki
incelendiginde;
dagilimin

sermaye
buytklik
oldugu

sermayesinden ¢ok daha fazladir. Inceleme alaninda
yer alan isletmeler, bu yoniiyle Turkiye’'nin diger
bolgelerinde yapilmis arastirmalarda da, aktif
sermaye  unsurlarinin  rasyonel  dagimadig
goriilmektedir. (Cinemre, 1990; Cinemre ve ark,
1995; Akay, 1996; Celik, 2000; Timbil 2003; Kili¢c ve
ark, 2005). Bu durum Tirkiye'deki tarim
isletmelerinin biiyiik dlciide topraga bagh ekstansif
bir iiretim tarzina sahip oldugunu goéstermektedir
(Kilig ve ark., 2005). Ayrica para sermayesi ile
malzeme ve mithimmat sermayesinin saglikli olarak
tespit edilememesi, arazinin sosyal prestij vasitasi
olmasi ve ¢iftligin hayat tarzi olarak benimsenmesi
nedeniyle arazi degerlerinin topragin Uretim
kapasitesinin ¢ok iizerinde olmasi baska bir neden
olarak sayilabilir (Cinemre ve ark., 1995). Ciftlik ve
isletme sermayeleri arasindaki dengesizlik isletme
basarilarini olumsuz yonde etkilemektedir (Aksoz,
1972).

Pasif sermaye, yabanci sermaye ve 0z sermayenin
toplamindan olusmaktadir. Pasif sermaye icerisinde
0z sermayenin orani isletmeler ortalamasinda
%97,75 olup, bunu %?2,21 ile borglar ve % 0,04 ile
ortaga ve kiraya tutulan arazi izlemektedir. Isletme

goriilmektedir. Hayvansal Uretim ve bitkisel tiretimi genislik grubu arttka o6z sermaye artisi
birlikte gerceklestiren isletmelerde ciftlik sermayesi gozlemlenmektedir (Cizelge 3).
isletme sermayesine ayni oranda olmasi gerekirken,
incelenen isletmelerde ¢iftlik sermayesi isletme
Cizelge 2. Aktif Sermayenin dagilimi
Isletme biiyiikliik gruplar (da) isletmeler
Sermaye nevileri 1-50 51-135 136-+ ortalamasi
TL % TL % TL % TL %
3 Toprak  103.042,86 59,39 246.446,90 70,24 789.666,67 80,36 171.125,08 67,10
>
g Arazi 1.484,00 0,86 4.171,43 1,19 8.500,00 0,86 2.369,78 0,93
Q
g Bina 46.341,43 26,71 58.014,29 16,53 64.300,33 6,54 49.354,47 19,35
S Bitki 10.898,03 6,28 18.989,58 541 81.687,10 8,31 16.875,99 6,62
Hayvan 3.160,31 1,82 5.258,57 1,50 2.980,00 0,30 3.474,69 1,36
‘é’ ﬁ Al?t 6.382,57 3,68 10.304,57 2,94 18.934,00 1,93 7.829,42 3,07
£ % makine
2 E
w ¢ Malzeme, 63057 036 310679 089 203700 021 110952 044
» mithimmat
Para 1.570,86 0,91 4.565,71 1,30 14.586,67 1,48 2.904,45 1,14
Aktif sermaye 173.510,63 100,00 350.857,84 100,00 982.691,77 100,00 255.043,40 100,00
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Cizelge 3. Pasif sermayenin dagilimi

Isletme biiyiikliik gruplari (da)

Isletmeler ortalamasi

Sermaye 1-50 51-135 136-+
nevileri
TL % TL % TL % TL %
Borglar 4.444,04 256  9.757,14 2,78  9.788,00 1,00  5.642,40 2,21
Ortaga ve kiraya 51,53 0,03 285,71 0,08 - - 84,52 0,03
tutulan arazi
Ozsermaye  169.01506 97,41 340.81499 97,14 972.903,77 99,00 249.316,54 97,75
Pasifsermaye 173.510,63 100,00 350.857,84 100,00 982.691,77 100,00 255.043,46 100,00

Degisken masraflar, tretim hacmine bagh olarak
artan ya da azalan masraflaridir (Erkus ve Demirci,
1985). incelenen isletmelerde; tohum, giibre, zirai
miicadele, su, akaryakit, tamir-bakim, gecici iscilik,
makine Kkirasi, yem, veteriner, ilag, asim gibi
masraflari degisken masraf unsurlarini
olusturmaktadir. Incelenen isletmelerde degisken
masraflar icerisinde en biiyiik pay1 %26,6 ile makine
kirasi i¢cin 6denen iicret olusturmaktadir. Bu masraf
unsurunu strayla; %25,2 ile veteriner, ilag, asim
masraflari, %18,5 ile bolgede yogun olarak yapilan

temizligi, toplama ve diger iiriinlerin hasat ve
capalama isciliginden kaynaklanan gecici iscilik
masraflari, %9,6 ile giibre, %8,1 ile tohum, %6,4 ile
diger masraflar, %2,9 ile zirai miicadele ve %1,9 ile
sulama suyu takip etmektedir (Cizelge 4).

Incelenen isletmelerde sabit masraflar igerisinde en
biiyiikk pay1 %53,4 ile amortisman ve demirbas
kiymet eksilisi olusturmaktadir. Bunu sirasiyla
%?27,5 ile bina tamir bakim masraflari, % 18 ile aile
tcreti karsiligt ve %1 ile vergi, sigortalar takip
etmektedir (Cizelge 5).

findik yetistiriciliginin budama ve dip siirgiini

Cizelge 4. Degisken masraflar

Isletme biiyiikliik gruplar (da)

Isletmeler
Sermaye nevileri 1-50 51-135 136-+ ortalamasi
TL % TL % TL % TL %
Tohum 485,03 6,97 133329 11,84 107400 795 65625 814
Giibre 566,58 815 1303,70 11,58 1973,33 14,60 77503 9,61
Zirai micadele 232,31 3,34 215,00 191 24933 184 230,75 286
3 £ .
< g Akaryakittamir- 00000 444 98214 251 45933 340 15257 1,89
g:s bakim
Gegiciiscilik ~ 1254,65 18,04 215600 19,15 267500 19,79 148955 18,48
Makine kiras1  1819,43 26,16 3120,00 27,72 3682,00 27,24 214591 26,62
Diger 47327 680 60457 537 78500 581 51448 6,38
~ Gegici iscilik 4759 0,68 13629 121 13433 099 6717 083
2 E
S8 Yem - - - - - - - -
>.5 - 0
= Vete;‘;‘i:lag' 197637 28,41 210586 1871 2483,00 1837 2030,29 25,18
Degisken masraflar ~ 6955,59 100,00 11256,85 100,00 1351532 100,00 8062,00 100,00
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Cizelge 5. Sabit masraflar

Isletme biiyiikliik gruplari (da)

Isletmeler
1-50 51-135 136-+ ortalamasl
TL % TL % TL % TL %
Amortisman ve
demirbas kiymet ~ 1.065,50 51,34 1.851,30 5439 3.286,06 64,22 1.335,77 53,40
eksilisi
Bina tamir bakim 620,71 2991 966,84 2840 826,67 16,16 688,28 27,52
Alle ucreti 386,62 18,63 564,43 16,58 940,72 1838 451,22 18,04
karsilig1
Vergi, sigorta 2,43 0,12 21,43 0,63 63,33 1,24 26,00 1,04
Sabit masraflar  2.075,26 100,00 3.404,00 100,00 5.116,78 100,00 2.501,27 100,00
Cizelge 6. Isletme masraflar
Isletme biiyiikliik gruplar (da) .
Isletmeler ortalamasi
1-50 51-135 136-+
TL % TL % TL % TL %
Toplam degisken ¢ 5cc o 77,02 11.256,85 76,78 13.515,32 72,54 8.062,00 76,32
masraflar
Toplam sabit 2.075,26 22,98  3.404,00 23,22 5.116,78 27,46 2.501,27 23,68
masraflar
Toplamisletme g (5565 100,00 14.660,85 100,00 18.632,10 100,00 1056327 100,00
masraflari

Isletme masraflar, sabit ve degisken masraflarin
toplanmasiyla  elde edilmektedir. Inceleme
alanindaki isletmelerin toplam masrafi ortalama
10.563 TL’dir. Bu deger kiiciik isletmelerde 9.031 TL,
orta biliyiikliikteki isletmelerde 14.661 TL ve biiyiik
isletmelerde ise 18.632 TL'dir. Isletme arazisinin
dekarina diisen isletme masraflar;, isletme
biiytkligi ile azalmakta isletmeler ortalamasinda
207 TL olmaktadir. Toplam isletme masraflarinin
%76’s1 degisken, %24’ ise sabit isletme
masraflarindan olusmaktadir (Cizelge 6).

isletme masraflari, sabit ve degisken masraflarin
toplanmasiyla  elde edilmektedir. inceleme
alanindaki isletmelerin toplam masrafi ortalama
10.563 TL’dir. Bu deger kii¢lik isletmelerde 9.031 TL,
orta bliyiikliikteki isletmelerde 14.661 TL ve biiyiik
isletmelerde ise 18.632 TL'dir. Isletme arazisinin
dekarma diisen isletme masraflar, isletme
biiytikligl ile azalmakta isletmeler ortalamasinda
207 TL olmaktadir. Toplam isletme masraflarinin
%76’s1 degisken isletme masraflarindan, %241 ise

sabit isletme masraflarindan olusmaktadir (Cizelge
6).

Gayri safi iiretim degeri (GSUD), isletmenin bir
tiretim donemi iginde trettigi bitkisel ve hayvansal
trinlerin degeri ile prodiktif demirbas kiymet
artislarindan olusur (Cinemre, 1999).

Cizelge 7'den de goriilecegi gibi, isletme basina
diisen ortalama gayri safi iretim degeri kiiciik
isletmelerde  8.020 TL, orta biuyiikliikteki
isletmelerde 22.078 TL, biiyiik isletmelerde 31.701

TL ve isletmeler ortalamasinda 11.612 TL’dir.
Isletmeler ortalamasindan gayri safi iiretim
degerinin  %78’ini  bitkisel iretim, %Z22’sini

hayvansal iiretim olusturmaktadir. isletmeler genel
ortalamasinda bitkisel iiretim degeri 9.039 TL,
hayvansal liretim degeri 2.573 TL’dir.

Gayri safi hasila, gayri safi liretim degerine, isletme
dis1 tarimsal gelir ve konut kira bedelinin eklenmesi
ile elde edilmistir. isletme dis1 tarimsal gelire, aile is
glici ve makine giicliniin diger isletmelerdeki
tarimsal islerde ¢alismalar: karsiliginda elde ettikleri
gelirler dahildir (Alkan ve Kilig, 2007).
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Isletmelerde gayri saf hasilanin isletme basina diisen
degeri, isletme biytkliiklerine paralel olarak
artmaktadir. Gayri saf hasila toplaminin, isletmeler
ortalamasi 19.990 TL'dir. Kiiciik isletmelerde bu
deger 15.892 TL iken, orta buyiiklikteki
isletmelerde 32.719 TL ve biyiik isletmelerde
40.697 TL'dir (Cizelge 7).

Gayri safi iiretim degerinden, degisken masraflarin
cikarilmasi ile briit kar elde edilmektedir. Briit Kar,
iiretim faaliyetlerinin rekabet gii¢lerini belirleyen ve
isletme organizasyonunun basarisini  gdsteren
onemli bir kriterdir (Erkus ve ark., 1995).Kiiciik
isletmelerde briit kar 1.064 TL, orta buytkliikteki
isletmelerde 10.821 TL, biiytlik isletmelerde 18.186
TL olup, inceleme alaninda isletme basina ortalama
3.550 TL'dir (Cizelge 7).

Gayri saf hasila degerinden toplam isletme
masraflarinin ¢ikarilmasi ile saf hasila elde edilir. Saf
hasila bir anlamda borgsuz ve kira ile arazi tutmadan
calisan bir isletmede aktif sermayenin getirdigi
faizdir. Bu sebeple yilsonunda saf hasilanin en
azindan isletmeye yatirilan sermayenin getirecegi
faize esit olmasi arzu edilir (Biilbiil, 1973).

Saf hasila, inceleme alanindaki isletmelerde ortalama
9.427 TLdir. Kiicik isletmelerde 6.861 TL, orta
biiyiikliikteki isletmelerde 18.058 TL ve biiylk
isletmelerde 22.065 TL'dir (Cizelge 7).

Tarim isletmelerinde miitesebbisin basar1 derecesini
ortaya koyma bakimindan énemli olan tarimsal gelir,
saf hasiladan borg faizleri ve kira ve ortaga tutularak
isletilen arazi i¢in 6denen paylarin distriilmesi
sonucu elde edilen degere, ciftci ve ailesinin is giici
iicret karsiliginin  ilave  edilmesi  suretiyle
bulunmustur (Erkus, 1979).

Arastirmanin yapildigi donemde inceleme alaninda
ortalama 9.513 TL olarak hesaplanmistir. Birinci
grup isletmelerde bu deger 6.944 TL, ikinci grup
isletmelerde 18.001 TL ve ig¢iincii grup isletmelerde
22.516 TL'dir (Cizelge 7).

Tarimsal gelirler mukayese edildiginde inceleme
alaninda birim araziye diisen isletme basarilari ikinci
grup isletmelerde oldukg¢a yiiksektir. Bunun nedeni
ise bu grupta yer alan isletmelerin sebze iiretimi ve
hayvanciliga inceleme alanindaki diger
isletmelerden daha fazla yer vermeleridir.

Rantabilite; bir isletmenin belirli bir zaman zarfinda
elde ettigi kdrin, isletmenin 6z sermayesine orani
olarak  tanimlanmaktadir. Rantabilite, tarim
isletmelerinin faaliyetleri sonucundaki basarilarini
gosteren ve isletmelerin birbirleriyle

karsilastirilmasinda kullanilan bir él¢idiir (Erkus ve
ark., 1995). incelenen isletmelerde mali ve ekonomik
rantabilite oranlar asagidaki esitlikler yardimiyla
hesaplanmistir.

Rantabilite = _ Kar
Sermaye

Malirantabilite = - >4 2T, 100
Oz sermaye

(Saf kar + Yabanci sermayeye 6denen faiz) X 100

Ekonomik rantabilite = —
Oz sermaye + Yabanci sermaye

inceleme alanindaki rantabilite faktord, isletmeler
ortalamasi olarak %47’dir. Bir baska deyisle 100
TL'lik gayri saf hasilanin 47 TL’si saf hasiladir. Bu
oran birinci grup isletmelerde %43, ikinci grup
isletmelerde %55 ve lugciincii grup isletmelerde ise
%54’diir (Cizelge 7).

Isletmeler ortalamasi olarak mali rantabilite %-3,12
olarak bulunmustur. Yani inceleme alanindaki
isletmelere her 100 TL’lik 6z sermaye sermayenin
firsat maliyetinden otiiri 3,12 TL zarar etmektedir.
Bu oran kicik isletmelerde %-2,87, orta
biiyiiklikteki isletmelerde %-1,63 ve biylk
isletmelerde ise %-4,53’diir (Cizelge 7).

Ekonomik rantabilite ise, birinci grupta -2,45; ikinci
grupta -1,23; lglinci grupta -4,40 ve isletmeler
ortalamasinda -2,81’dir. Arastirma bdlgesinde mali
ve ekonomik rantabilite oranlari, arastirmada aktif
sermaye icin kabul edilen ve % 6,5 olan Ziraat

Bankas1 yillik faiz oraninin olduk¢a altinda
gerceklesmistir.
Sonug

Samsun ili Dikbiyik Beldesindeki tarim isletmeleri ile
yapilan c¢alismada, isletmelerin sosyo-ekonomik
yapisina iliskin bulgular ortaya konulmus ve isletme
biiyiikliik grubu itibariyle karsilastirmali ekonomik
analizi yapilmistir.

Isletme arazisinin isletmeler ortalamasina gore %
56,59'u tarla arazisinden meydana gelmektedir.
Bunu sirayla; %20,17 findik, %11,61 kavak, %5,81
sebze, %3,14 meyve ve %2,67’sini tarim dis1 arazi
takip etmektedir. Incelenen isletmelerde niifusun
yas, cinsiyet ve isletme gruplarina gore dagiliminda,
kiiclik isletmelerde ortalama niifusun 4 kisi, orta
biuiytikliikteki isletme grubunda 3 kisi, biiytk
isletmelerde 5 kisi ve isletmeler ortalamasinda 4 kisi
oldugu, yoredeki niifusun %52’sinin erkek, %48’inin
kadin oldugu gorilmektedir. Calisabilecek durumda
olan niifusun da %52’si erkek, %48’i kadindir.
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Cizelge 7. Yillik faaliyet sonuglar:

1-50 51-135 136-+ istetmeler
TL TL TL TL
Bitkisel tiretim (a) 5.600,80 18.612,18 29.414,52 9.039,22
Misir 420,57 1.309,29 8.306,67 1.084,56
Bugday 378,51 1.411,43 2.533,33 682,84
Celtik 565,14 4.618,57 - 1.158,00
Yulaf 64,29 214,29 350,00 106,67
Soya 102,86 1.239,57 187,00 285,29
Tiitlin - - 760,67 50,71
Fig - 71,43 - 11,11
Patlican - 30,86 135,00 13,80
Domates 178,57 - 728,33 187,44
Sivri biber 25,71 486,29 825,00 150,64
Taze fasulye 98,57 203,57 - 108,33
Beyaz lahana - 271,43 - 42,22
Kirmizi lahana - 91,07 - 14,17
Kivircik marul 8,91 155,00 - 31,04
Pirasa - 342,86 - 53,33
Kavun 34,29 1.428,57 - 248,89
Karpuz 186,67 2.514,71 - 536,36
Hiyar 62,00 - - 48,22
Findik 1.424,80 2.140,00 11.693,00 2.220,76
Seftali 85,71 - - 66,66
Demirbas artisi 1.964,20 2.083,24 3.895,52 1.938,34
Hayvansal tiretim (b) 2.418,89 3.465,71 2.286,67 2.57291
inek 1.820,00 2.835,71 700,00 1.903,33
Koyun 64,29 71,43 1.000,00 127,78
Kiimes hayvanlari 224,60 351,43 286,67 248,47
Demirbas artisi 310,00 207,14 300,00 293,33
A. Toplam gayri safi iiretim (a+b) 8.019,69 22.077,89 31.701,19 11.612,29
isletme dis1 tarim gelirleri (c) 6066,29 8788,57 7106,67 6559,11
Zati ikametgah kirasi karsilig1 (d) 1806,27 1852,85 1888,88 1819,02
B. Gayri saf hasila (A+c+d) 15.892,25 32.719,31 40.696,74 19.990,42
Degisken masraflar (e) 6.955,59 11.256,85 13.515,32 8.062,00
C. Briit kar (A-e) 1.064,10 10.821,04 18.185,87 3.550,29
Toplam isletme masraflar (f) 9.030,85 14.660,85 18.632,10 10.563,27
D.Saf hasila (B-f) 6.861,40 18.058,46 22.064,64 9.427,15
Kiracilik ve ortakeilik payi (g) 81,43 128,57 83,33
Boreg faizleri (h) 222,21 492,86 489,4 282,12
Aile is giicii karsihig: (1) 386,62 564,43 940,72 451,22
E.Tarimsal gelir (D-g-h+1) 6.944,38 18.001,46 22.515,96 9.512,92
Rantabilite faktorii % 43 % 55 % 54 % 47
Mali rantabilite % -2,87 % -1,63 % -4,53 % -3,12

Ekonomik rantabilite % -2,45 % -1,23 % -4,40 % -2,81
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Isletmelerde atil kalan is giiciinii azaltmak icin
isletme planlamasiyla birlikte is giicii ve diger liretim
faktorlerinin iyi degerlendirilmesi gerekmektedir.
Boylece isletmelerin gelirleri de artabilecektir. Bu
nedenle, tarimsal isletmeler icin tesvikler saglanmali
ve yayim faaliyetleri saglanmalidir. Ozellikle Tarim
llce Midirliigii basta olmak iizere ilgili tarim
kuruluslari, teknik bilgilerin ciftcilere aktarilmasi
konusunda yayim ¢alismalarina 6nem vermelidir.

Inceleme alaninda hayvanciik faaliyeti, kiiciik
birimler halinde siit sigirciigt ve genellikle aile
tikketimine yonelik gerceklesmektedir. Bu faaliyetin
daha karli duruma geg¢mesi i¢in ¢ig siitiin islenmesi
ve elde edilecek siit mamullerinin pazarlamasina
yonelik bir kooperatif kurulmasi gerekmektedir.
Ayrica hayvan yetistiriciligi konusunda iftgiler
bilin¢lendirilmelidir. Zira hayvancilik faaliyetine
daha fazla yer verilerek hem gelirin artmasi
saglanabilir, hem de isletmelerin belirli bir geliri
daha kii¢iik araziden saglamalar1 miimkiin olabilir.

Incelenen isletmelerin isletme ortalamasinda,
toplam gayri safi iretim degerinin %77,84’ini
bitkisel iiretim, %22,16’sin1 hayvansal tiretim degeri
olusturmaktadir. Isletme biiyiikliigii artarken toplam
gayri safi iretim degeri icerisinde hayvansal
liretimin degeri azalmaktadur. isletmelerde saf hasila
isletmeler ortalamasinda 9.427 TL, tarimsal gelir ise
9.513 TL'dir.

Toplam isletme masraflarinin, isletmeler
ortalamasina gore %76’s1 degisken masraflar, %24’
ise sabit masraflardan meydana gelmektedir. Toplam
degisken masraflar igerisinde en yiiksek pay1 %26,62
ile gecici is¢ilik masraflar1 almakta, bunu %25,18 ile
yem masraflari takip etmektedir.

[sletme basina diisen briit Kkar, isletmeler
ortalamasinda 3.550 TL olarak hesaplanmistir.
Isletme arazisini dekarina diisen briit kar, isletme
biiyiikliigii ile artmakta, isletmeler ortalamasinda
69,73 TL olmaktadir.

Bolgede, makinelesmenin ekonomik olmasi igin,
isletmelerin makine kapasitesine uygun biiyiikliikte
bulunmasi ve makinenin yil igerisinde verimli bir
sekilde kullanilmas1 gerekmektedir. Bu amagla,
inceleme alaninda makinelesme acisindan yeter

biiytiklikte olmayan kiiciik isletmelerin, ortak
milkiyetle bu makineleri kullanmalar1 daha
ekonomik olacaktir. Boylece kiiciik isletmeler

makinelerini birlestirmek suretiyle pahali ve yillik
kullanma siiresi siirl olan alet ve makineleri satin
alabilecektirler. Bu sekilde, daha genis bir arazi

iizerinde ¢alisacagindan iiretim birimi basina diisen
makine masraflari azalabilecektir.
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